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1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Electra Comercializadora de Energia S.A. e outras em
face da deciséo de mov. 107.1, que, dentre outras providéncias, indeferiu o pedido de cancelamento dos
registros de 51 contratos firmados no Ambiente de Contratacdo Livre — ACL, indeferiu, por ora, o pedido
de cancelamento dos registros de 23 contratos firmados no Ambiente de Contratacdo Regulada— ACR, e
deferiu medida cautelar requerida pela Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica — CCEE para
suspensdo do pagamento do valor de R$ 14.875.768,48 apurado em favor da Continental
Comercializadora de Energia Ltda.

Sustentam as embargantes, em sintese, a existéncia de contradi¢fes, omissdes e premissas equivocadas
na decisdo embargada. Alegam que a decisdo teria partido da premissa de que o cancelamento dos
registros implicaria intervencdo indevida no sistema regulatorio e ateracdo compulsdria de contratos,
quando, na verdade, os contratos indicados ja teriam sido distratados, rescindidos ou encerrados, de modo
que o pedido buscaria apenas fazer refletir, no ambiente de contabilizacdo da CCEE, efeitos juridicos ja
produzidos no plano contratual .

Afirmam gue a manutencao dos registros impde as recuperandas a necessidade de aquisi¢cdo de energia a
precos atuais de mercado para atender contratos que ja ndo mais subsistem, com impacto superior a R$
140.000.000,00, além de exigir novos aportes de garantias financeiras perante a CCEE, o que
comprometeria a propria viabilidade da recuperacéo judicial.

Argumentam, ainda, que a prépria regulamentacdo setorial permitiria o cancelamento de registros por
decisdo judicial, conforme item 3.25, “c”, do Submodulo 3.1 dos Procedimentos de Comercializacdo da
CCEE, razéo pela qual ndo haveria afastamento da regulacdo setorial, mas utilizacdo de mecanismo nela
previsto.

Quanto aos contratos do ACR, sustentam que, se 0 cancelamento depende de prévia manifestacdo da
ANEEL, caberia ao Juizo determinar o imediato oficiamento da agéncia reguladora, em prazo compativel
com a urgéncia do caso.

Por fim, quanto a retencdo dos valores apurados em favor da Continental Comercializadora de Energia
Ltda., alegam que a decisdo embargada teria incorrido em contradicéo ao reconhecer a inexisténcia, por
ora, de prova de fraude, simulagdo ou esvaziamento patrimonial, mas, ainda assim, manter bloqueio de
valores pertencentes a sociedade que sequer integra o polo ativo da recuperacao judicial. Sustentam que a
Continental é subsidiaria integral da Electra, e ndo sua controladora, como constou da narrativa da
CCEE, bem como que a operag&o foi regularmente registrada, validada, contabilizada e documentada.

E o relatorio. Decido.
Os embargos comportam acol himento.

Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo quando houver
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material na decisdo judicial. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica também admite a utilizagdo dos aclaratdrios para correcdo de premissa fética ou
juridica equivocada, inclusive com atribuicdo de efeitos infringentes, quando o saneamento do vicio
conduzir necessariamente a alteracdo do resultado do julgamento.

No caso, a decisdo embargada, embora tenha enfrentado a matéria com a profundidade exigida pela
urgéncia e complexidade do setor elétrico, partiu de premissa que, a luz dos esclarecimentos trazidos
pelas embargantes e da prépria manifestacéo da Administradora Judicial, deve ser revisitada.
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A questdo central ndo consiste em saber se a recuperagdo judicia autoriza, de forma genérica, a alteragdo
compulsoria de contratos de energia elétrica ou a substituicdo da competéncia regulatéria da CCEE e da
ANEEL. Evidentemente, ndo autoriza.

A recuperacdo judicial ndo constitui salvo-conduto regulatério, ndo afasta a incidéncia das normas
técnicas do setor elétrico e ndo transforma o Juizo recuperacional em instancia revisora ordinaria dos
procedimentos de comercializagdo, contabilizacdo e liquidacdo da CCEE.

Todavia, também ndo se pode partir da premissa oposta, igualmente excessiva, de que a existéncia de
regulacdo setorial impediria, em qualquer hipotese, o reconhecimento judicial dos efeitos civis,
patrimoniais e concursais decorrentes da extingdo de contratos celebrados por agente em recuperagdo
judicial.

E necessario distinguir trés planos juridicos diversos.

O primeiro € o plano contratual, regido pelo Cédigo Civil e pela autonomia privada, especialmente pelos
arts. 421, 421-A, 422, 473, 475, 389 e 395 do Cadigo Civil. Nesse plano, os contratos empresariais
devem observar a forca obrigatéria, a boa-fé objetiva, a alocacéo de riscos e as cldusulas pactuadas, mas
ndo ha impedimento absoluto a resolugdo, resilicao, distrato ou encerramento antecipado, desde que
preservadas as consegquéncias econdmicas correspondentes.

O segundo € o plano recuperacional, regido pela Lei n.° 11.101/2005. Nesse plano, os créditos
decorrentes de contratos celebrados antes do ajuizamento da recuperacdo judicia sujeitam-se, em regra,
ao concurso de credores, nos termos do art. 49 da Lei n.° 11.101/2005, observada a orientacéo firmada
pelo Superior Tribunal de Justica no Tema Repetitivo n.° 1.051. Assim, multas, perdas e danos,
diferencas de preco, recomposicdo econdmica e demais consequéncias patrimoniais decorrentes da
extincdo de contratos anteriores ao pedido devem ser apuradas e submetidas ao regime concursal, sem
satisfacdo individual privilegiada.

O terceiro é o plano regulatdrio, atinente aos registros, validactes, contabilizactes e liquidacdes perante a
CCEE, bem como a atuacdo da ANEEL . Nesse plano, ndo cabe ao Juizo substituir a competéncia técnica
dos 6rgéos setoriais, mas também néo se pode ignorar que os proprios procedimentos de comercializacdo
admitem, em hipdteses especificas, a alteracdo ou cancelamento de registros por decisio judicial.

No caso dos contratos do ACL, a premissa de que o cancelamento judicial dos registros necessariamente
violaria a regulagdo setorial ndo se sustenta de forma absoluta. A prépria regulamentacdo da CCEE,
conforme apontado nos autos, contempla a possibilidade de cancelamento de registros por decisdo
judicial. Logo, a ordem judicial, quando fundada em cogni¢do adequada, contraditério minimo e
preservacdo das consequéncias econdmicas da ruptura contratual, ndo representa afastamento da
regulagdo, mas atuagdo dentro de uma hipétese operaciona por ela admitida.

Também ndo se trata de liberar as recuperandas das consequéncias econdmicas de seus atos. Ao
contrério. O acolhimento do pedido deve deixar expressamente preservado que as contrapartes poderéo
habilitar, impugnar, liquidar ou discutir, pelas vias proprias, todos os créditos decorrentes da resolucéo,
rescisdo, distrato, inadimplemento, recomposicdo de posicdo, exposicdo a0 mercado de curto prazo,
perdas e danos, penalidades contratuais e demais efeitos econdmicos decorrentes da extingao contratual.

O que ndo se mostra compativel com o regime recuperacional é a manutencao de registros que, apesar da
extingdo contratual afirmada, continuem impondo as recuperandas obrigac6es operacionais imediatas de
aquisicdo de energia, lastro e garantias financeiras em montante incompativel com a preservacéo da
atividade empresarial, produzindo, na prética, satisfacéo privilegiada de determinadas contrapartes em
detrimento da coletividade de credores sujeitos ao concurso.

A decisdo embargada reconheceu corretamente que o setor elétrico ndo € ambiente puramente bilateral e
gue a comercializagdo de energia se desenvolve em infraestrutura regulada. Todavia, deixou de ponderar
adequadamente que a preservacdo dos registros de contratos ja encerrados, segundo a narrativa das
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recuperandas e da Administradora Judicial, ndo assegura a estabilidade do sistema, mas apenas desloca
para a recuperanda, de forma imediata e concentrada, custo financeiro que podera inviabilizar a propria
continuidade da operacéo.

A recuperacdo judicial existe precisamente para evitar que a crise empresarial seja solucionada pela
corrida individual de credores ou pela imposi¢cdo desordenada de obrigactes patrimoniais incompativeis
com o tratamento coletivo do passivo. O art. 47 da Lei n.° 11.101/2005 ndo autoriza o descumprimento
da regulacdo setorial, mas impde que sua aplicacdo seja compatibilizada, sempre que juridicamente
possivel, com a preservagdo da empresa, a funcdo social da atividade econémica e o interesse da
coletividade de credores.

Nesse contexto, merece acolhimento a alegacéo de contradi¢cdo/premissa equivocada quanto aos contratos
doACL.

A decisdo embargada tratou o pedido como se as recuperandas pretendessem impor a manutencdo ou
alteracdo forcada de contratos vigentes contra a vontade das contrapartes. Os embargos esclarecem gque o
pedido consiste no reconhecimento dos efeitos de encerramentos ja promovidos no plano contratual, com
preservacdo das conseguéncias econdmicas decorrentes da ruptura.

Sob a perspectiva civil, a resolucdo ou resilicdo de contratos empresariais, quando admitida pelo
instrumento contratual ou fundada em inadimplemento, impossibilidade de cumprimento, alteracdo
relevante das condicOes operacionais ou exercicio de direito potestativo previsto em contrato, produz
efeitos juridicos entre as partes, sem prejuizo da responsabilidade por perdas e danos. O Cadigo Civil ndo
impede a extingdo do vinculo contratual, mas preserva a recomposi¢do patrimonial da parte prejudicada.

Sob a perspectiva recuperacional, as consequéncias patrimoniais dessa extingdo devem ser submetidas ao
regime concursal quando derivadas de contratos anteriores ao pedido, ndo podendo ser satisfeitas
individualmente por meio da manutencdo automatica de registros que imponham desembolso imediato e
preferencial.

Sob a perspectiva regulatéria, o cancelamento dos registros no ACL por decisdo judicia encontra amparo
no procedimento de comercializacdo indicado nos autos, devendo a CCEE proceder a operacionalizagdo
técnica da medida, sem que isso implique afastamento de suas atribuicbes regulatdrias, fiscalizatérias ou
de contabilizacdo em relacdo aos demais agentes do mercado.

Assim, acolho os embargos de declaracéo, com efeitos infringentes, para reformar parcialmente a deciséo
embargada e deferir 0 cancelamento/zeramento dos registros dos contratos do Ambiente de Contratacdo
Livre indicados pelas recuperandas, constantes da relacdo apresentada nos autos, ressalvado o Unico
contrato que ja havia sido validado com volume zero e ja fora objeto de deferimento na decisdo
embargada.

A eficacia do cancelamento deverd observar, como marco, a data da respectiva notificacdo de
encerramento, distrato ou comunicagdo equivalente encaminhada a contraparte, conforme documentacao
apresentada e conferida pela Administradora Judicial. Na hip6tese de divergéncia objetiva entre a data da
notificagdo e a data do comprovante de envio, deverd prevalecer, para fins de eficécia regulatoria perante
a CCEE, a data do efetivo envio comprovado, salvo ulterior decisdo judicial em sentido diverso.

Determino, portanto, que a CCEE proceda, com urgéncia, ap cancelamento ou zeramento dos registros
dos contratos do ACL indicados pelas recuperandas, observando a data de eficacia acima fixada e
preservando aregular contabilizac8o dos efeitos econdmicos decorrentes da medida.

Fica expressamente consignado que esta decisdo ndo extingue, reduz ou invalida eventuais créditos das
contrapartes contratuais. As consequéncias econdmicas decorrentes da extingdo dos contratos, inclusive
multas, indenizacOes, diferencas de preco, recomposi¢ao de posicao energética, perdas e danos e demais
verbas previstas contratualmente ou decorrentes da legislagdo civil, deverdo ser apuradas pelas vias
préprias e submetidas ao regime juridico adegquado, inclusive habilitagcdo, divergéncia ou impugnacdo de
crédito nestes autos, se sujeitas a recuperacao judicial.
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Também fica ressalvado que a presente decisdo ndo impede que qualquer contraparte, demonstrando
causa especifica, vicio de notificacdo, inexisténcia de distrato, invalidade da resolucdo ou prejuizo
regulatério concreto, formule pedido proprio perante este Juizo, em contraditorio com as recuperandas, a
Administradora Judicial e a CCEE.

Quanto aos contratos do ACR, a solucdo deve ser distinta.

A decisdo embargada reconheceu que os CCEARS se submetem a disciplina regulatéria prépria e que o
Submadulo 3.2 dos Procedimentos de Comercializagdo condiciona o cancelamento a prévia decisdo da
ANEEL. Essa conclusdo permanece correta, pois os contratos do Ambiente de Contratacdo Regulada
possuem repercussdo sobre distribuidoras, permissiondrias, consumidores cativos, segurangca do
suprimento, contabilizaco setorial e modicidade tariféaria.

Contudo, ha omisséo a ser sanada. Se a decisdo reconheceu que o0 cancelamento depende de manifestagdo
da ANEEL e, ao mesmo tempo, ndo afastou a possibilidade de reapreciacdo futura do pedido, era
necess&rio determinar a imediata provocacdo da agéncia reguladora, sob pena de converter o
indeferimento provisdrio em obstaculo sem via processual efetiva.

Assim, acolho parcialmente os embargos também neste ponto, ndo para determinar desde logo o
cancelamento dos registros dos contratos do ACR, mas para determinar o imediato oficiamento da
ANEEL, com cépia da decisdo embargada, dos embargos de declaracéo, da manifestacdo da CCEE e da
manifestacdo da Administradora Judicial, para que, no prazo de 5 dias, manifeste-se tecnicamente sobre a
possibilidade, os requisitos, os efeitos e 0 marco temporal de eventual cancelamento dos CCEARS
indicados pelas recuperandas.

Esclareco que o indeferimento anterior quanto aos contratos do ACR néo constitui juizo definitivo sobre
a subsisténcia dos vinculos, a validade das notificacbes, a extensdo dos créditos, a existéncia de
inadimplemento, a competéncia arbitral eventualmente pactuada ou a sujeicdo concursal das
consequéncias econdmicas respectivas.

Apbs a manifestacdo da ANEEL, voltem conclusos para reapreciacdo do pedido relativo aos contratos do
ACR.

Passo ao exame da retencdo dos valores apurados em favor da Continental Comercializadora de Energia
Ltda

Também neste ponto os embargos merecem acol himento.

A decisdo embargada deferiu medida conservativa de suspensdo do pagamento de R$ 14.875.768,48
apurado em favor da Continental, diante da noticia de operacdo intragrupo e da necessidade de
esclarecimento dos fatos.

Entretanto, os embargos demonstram a existéncia de premissa fética relevante a ser corrigida. A CCEE
havia indicado que a Continental seria controladora da Electra Comercializadora. Os documentos
referidos pelas embargantes apontam, contudo, que a relagdo societéria seriainversa, isto €, a Continental
seriasubsidiériaintegral da Electra.

A correcdo dessa premissa altera substancialmente a ponderacdo realizada. Se a Continental € subsidiaria
integral da recuperanda, ndo se pode afirmar, sem outros elementos concretos, que o valor tenha sido
direcionado a sociedade estranha a esfera econdmica do grupo recuperando. Ao contrério, em principio, a
retencdo de valor devido a subsidiariaintegral pode impactar negativamente a prépria liquidez do grupo
em recuperacdo, sobretudo se a operacdo estiver lastreada em contratos, registros operacionais,
validages e documentos fiscais.
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Além disso, a propria decisdo embargada consignou que, nagquele momento, ndo se afirmava fraude,
simulacdo ou esvaziamento patrimonial. A medida foi deferida em carater conservativo, mas 0s
esclarecimentos posteriores enfraguecem os pressupostos de sua manutencao.

A tutela cautelar de indisponibilidade ou retencdo de valores exige probabilidade do direito e perigo de
dano, nos termos do art. 300 do CPC, além de proporcionalidade e adequagdo. Em recuperagdo judicial,
medidas de blogueio que afetem recursos vinculados a atividade empresarial devem ser adotadas com
cautelareforcada, pois podem comprometer a preservacao da empresa e a propria utilidade do processo.

No caso, diante da auséncia de demonstracdo concreta de fraude, simulagéo, ocultacdo patrimonial ou
desvio de recursos, ndo se justifica a manutencéo da retencdo cautelar apenas com base na atipicidade
temporal da operacdo, especialmente quando os contratos foram registrados e validados nos sistemas
oficiais da CCEE e quando a controvérsia pode ser fiscalizada pela Administradora Judicial, pela CCEE
e pelo Ministério Publico sem necessidade de bloqueio imediato dos valores.

Também ndo se mostra adequado deslocar, nestes autos recuperacionais, uma discusséo técnica e
contratual sobre a regularidade de operacdo especifica para justificar, sem instrugéo propria, a retencéo
de val ores pertencentes a sociedade que ndo integra formalmente o polo ativo da recuperacdo judicial.

Assim, acolho os embargos de declaragdo, com efeitos infringentes, para revogar a autorizagdo de
suspensdo cautelar do pagamento do valor de R$ 14.875.768,48 apurado em favor da Continental
Comercializadora de Energia Ltda., determinando que a CCEE libere os valores, observados seus
procedimentos ordinarios de liquidac&o e pagamento.

Sem prejuizo, determino que a Continental Comercializadora de Energia Ltda. e as recuperandas
apresentem, no prazo de 5 dias, relatério completo da operacdo envolvendo os contratos n° 4809962,
4807362 e 4686484, com indicacdo das datas de negociacdo, registro, validacao, emissdo de notas fiscais,
liquidag&o, fluxo financeiro, destinagdo dos recursos e eventual reflexo sobre o caixa das recuperandas.

Apbs, intime-se a Administradora Judicial para manifestacdo em 5 dias, devendo analisar a regularidade
econémica da operacdo, sua compatibilidade com o interesse da recuperacdo judicial, eventual impacto
sobre credores e a necessidade de ado¢do de providéncias adicionais.

Diante do exposto, acolho os embargos de declaracéo opostos por Electra Comercializadora de Energia S.
A. e outras, com efeitos infringentes, para: @) deferir o cancelamento ou zeramento dos registros dos
contratos do Ambiente de Contratacdo Livre indicados pelas recuperandas, constantes da relacdo
apresentada nos autos, ressalvado o contrato ja validado com volume zero, devendo a CCEE
operacionalizar a medida com eficacia a partir da data da respectiva notificacdo de encerramento, distrato
ou comunicacdo equivalente, observando-se, em caso de divergéncia documental, a data do efetivo envio
comprovado; b) consignar gque o cancelamento ou zeramento dos registros ndo elimina, reduz ou invalida
eventuais créditos das contrapartes, preservando-se integralmente as consequéncias econémicas da
ruptura contratual, inclusive multas, indenizacOes, diferencas de preco, recomposicdo de posicéo
energética, perdas e danos e demais verbas previstas em contrato ou na legislacdo civil, que deverdo ser
apuradas pelas vias proprias e submetidas ao regime concursal, quando cabivel; ¢) determinar o imediato
oficiamento da ANEEL para que, no prazo de 5 dias, manifeste-se tecnicamente sobre a possibilidade, os
requisitos, os efeitos e o marco temporal de eventual cancelamento dos registros dos contratos do ACR
/CCEARs indicados pelas recuperandas, ficando a andlise de tal pedido diferida para apds a manifestagdo
da agéncia reguladora; d) revogar a autorizagcdo de suspensdo cautelar do pagamento do valor de R$
14.875.768,48 apurado em favor da Continental Comercializadora de Energia Ltda., determinando que a
CCEE proceda a liberagdo do valor, observados seus procedimentos ordinarios de liquidacdo; €)
determinar que a Continental Comercializadora de Energia Ltda. e as recuperandas apresentem, no prazo
de 5 dias, relatério completo da operagéo envolvendo os contratos n°® 4809962, 4807362 e 4686484, nos
termos da fundamentagdo; f) determinar que, apds a juntada do relatério, a Administradora Judicia se
manifeste em 5 dias sobre a regularidade econdmica da operacdo e eventual necessidade de providéncias
adicionais.
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Intime-se a CCEE, com urgéncia, inclusive por meio eletronico, para cumprimento imediato.
Oficie-se aANEEL, com urgéncia.

Intimem-se as recuperandas, a Continental Comercializadora de Energia Ltda., a Administradora Judicial
e o Ministério Publico.

2. Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Caixa Econdémica Federal em face da decisdo que
deferiu o processamento da recuperacdo judicial de Electra Comercializadora de Energia S.A. e outras,
alegando a existéncia de omissdes e obscuridades quanto ao alcance da vedagdo a utilizagdo do mero
gjuizamento da recuperacéo judicial ou do deferimento de seu processamento como fundamento
autdbnomo para vencimento antecipado de obrigacdes, resolucdo contratual ou imposicéo de penalidades,
especialmente em relagdo aos créditos extraconcursais, bem como quanto aos efeitos da tutela cautelar
antecedente anteriormente deferida e & forma de contagem do stay period.

E o relatério.
Decido.

Os embargos de declaracdo sdo parciamente acolhidos, apenas para fins de esclarecimento, sem
atribuicdo de efeitos modificativos.

Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracéo destinam-se a sanar
obscuridade, contradi¢&o, omissdo ou erro material eventual mente existentes na deciséo judicial .

No caso concreto, verifica-se que a decisdo embargada enfrentou adequadamente as questdes necessarias
ao deferimento do processamento da recuperacdo judicial, ndo havendo omissdo capaz de ensgjar sua
modificacdo. Todavia, considerando a relevancia das questdes suscitadas pela embargante e a
necessidade de conferir maior seguranca juridica a interpretacdo dos comandos decisorios, mostra-se
conveniente prestar 0s esclarecimentos a seguir.

Inicialmente, quanto ao alcance da determinacdo constante da decisdo de processamento que vedou a
utilizacdo do mero ajuizamento da recuperacdo judicial ou do deferimento de seu processamento como
fundamento auténomo para vencimento antecipado de obrigacdes, resolucdo contratual ou imposicdo de
penalidades, esclareco que tal comando ndo se confunde com a suspensdo das acdes e execucdes prevista
no art. 6° daLei n°11.101/2005.

A referida determinacéo teve por finalidade apenas impedir a incidéncia automatica de clausulas
resolutivas, aceleratérias ou penalizadoras fundadas exclusivamente na circunstancia de a devedora ter
gjuizado pedido de recuperacao judicial ou obtido o deferimento de seu processamento, em consonancia
com os principios da preservacdo da empresa, da funcdo social da atividade econdmica e da préopria
sisteméticaintroduzida pelaLei n° 14.112/2020.

N&o se trata, portanto, de suspensao genérica de direitos contratuais nem de extensdo indevida dos efeitos
do stay period arelagdes juridicas ndo sujeitas ao concurso de credores.

Assim, esclarego expressamente que a vedacdo constante da decisdo ndo impede o exercicio regular de
direitos por credores extraconcursais, titulares de propriedade fiduciéria, arrendamento mercantil, cessao
fiduciaria, garantias fiduciarias ou quaisquer outras hipoteses legalmente excepcionadas, desde que o
exercicio do respectivo direito esteja fundado em causa juridica autbnoma diversa do mero ajuizamento
darecuperacdo judicial.

Permanecem higidas, portanto, as hipéteses decorrentes de inadimplemento efetivo, vencimento
ordinario das obrigagdes, descumprimento de obrigacOes posteriores ao pedido recuperacional, exercicio
regular de garantias legalmente excluidas dos efeitos da recuperacdo judicial, fatos objetivos
independentes da recuperacdo judicial e demais situacdes previstas nalegislagdo de regéncia.
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Da mesma forma, permanecem preservadas as hipoteses decorrentes da regulamentacdo setorial aplicavel
ao mercado de energia elétrica cuja incidéncia tenha sido expressamente ressalvada na deciséo de
processamento e nas decisdes proferidas pelo Egrégio Tribuna de Justica do Estado do Parana nos
agravos de instrumento relacionados a tutela cautelar antecedente.

Esclareco, ainda, que a vedacdo acima referida ndo possui natureza de moratéria autbnoma, tampouco
esta submetida ao prazo de 180 (cento e oitenta) dias previsto para o stay period.

Trata-se apenas de comando interpretativo destinado a impedir que a recuperacdo judicial sgja utilizada,
por si sO, como causa automética de vencimento antecipado, resolugdo contratual ou aplicagdo de
penalidades. Nao hd, portanto, prazo especifico de vigéncia a ser fixado, por ndo se tratar de medida
suspensiva de direitos, mas de interpretacéo decorrente do proprio regime juridico aplicavel as empresas
em recuperacao judicial.

No que se refere a tutela cautelar antecedente gjuizada com fundamento no art. 20-B, §1° da Lei n°
11.101/2005, esclareco que, com o deferimento do processamento da presente recuperacdo judicial,
houve absorcéo dos efeitos da medida cautelar pelo regime juridico proprio da recuperacdo judicial.

A tutela cautelar antecedente possuia natureza preparatoria e instrumental, destinada a viabilizagdo de
negociagOes e mediacbes pré-processuais, enquanto a presente recuperacdo judicial inaugurou novo
regime juridico, dotado de disciplina propria, administrador judicial, relacdo de credores, plano de
recuperacao e suspensdo legal das acdes e execucdes nostermos da Lei n° 11.101/2005.

Por essa razdo, os efeitos atualmente vigentes decorrem da decisdo de processamento da recuperagdo
judicial e da legislacdo de regéncia, restando superada a disciplina cautelar anteriormente deferida,
ressalvados os atos ja regularmente praticados durante sua vigéncia.

Por fim, assiste razdo a embargante quanto a necessidade de esclarecimento acerca da contagem do stay
period em razéo da anterior concessao datutela cautelar previstano art. 20-B, 81°, daLei n° 11.101/2005.

Com efeito, alegislacdo recuperacional estabel ece expressamente que o prazo de suspensdo usufruido no
ambito da tutela cautelar antecedente deve ser computado para fins de contagem do periodo de suspensdo
previsto no art. 6° daLei n° 11.101/2005.

Assim, esclareco que o0 prazo de suspensdo anteriormente usufruido pelas recuperandas no processo
cautelar antecedente deverd ser deduzido do periodo de 180 (cento e oitenta) dias fixado na decisdo de
processamento da recuperacao judicial.

Conseguentemente, a contagem do stay period observara o abatimento do periodo de suspensdo ja
usufruido natutela cautelar antecedente, nos exatos termos da legislacdo recuperacional .

Por fim, quanto ao pedido de prequestionamento, consigno que a presente decisdo examinou
expressamente as matérias suscitadas a luz dos arts. 6° 20-B, 81°, 49, 52 e demais dispositivos
pertinentes da Lel n°® 11.101/2005, bem como dos arts. 489, §81°, 1.022 e 1.023 do Cédigo de Processo
Civil, namedida necesséria a solugéo da controvérsia.

Diante do exposto, acolho parcialmente os embargos de declaragcdo opostos pela Caixa Econdmica
Federal, exclusivamente para prestar os esclarecimentos constantes da fundamentagéo, sem atribuicdo de
efeitos infringentes, permanecendo inalterados os demai s termos da decisdo embargada.

3. Quanto as manifestactes de terceiros interessados e pedido de tutela incidental formulados (movs.63,
65, 79).

Passo a andlise conjunta das peticoes.
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Inicialmente, registra-se que a decisdo proferida ndo reconheceu a recuperanda poder irrestrito para
extinguir contratos por mera conveniéncia econdmica, tampouco afastou aincidéncia do Cédigo Civil, da
Lei n°11.101/2005 ou da regulamentacéo setorial aplicavel ao mercado de energia el étrica.

Ao contrério, restou expressamente consignado que a extingdo, resolucdo, resilicdo ou distrato dos
contratos ndo afasta as consequéncias patrimoniais decorrentes da ruptura contratual, permanecendo
integros os direitos das contrapartes de apurar e exigir, pelas vias proprias, multas, perdas e danos,
recomposicdo econbmica, diferencas de prego, penalidades contratuais e demais efeitos juridicos
decorrentes do encerramento dos vinculos negociais.

A decisdo também ndo promoveu controle abstrato de validade dos contratos individualmente
considerados, limitando-se a enfrentar os reflexos recuperacionais e regulatérios decorrentes da
manutencao de registros contratuais cuja subsisténcia vinha sendo controvertida pelas partes.

Feita essa premissa, passa-se a andli se especifica das peticoes.

O FIDC Siga Energia Portfélio e o FIDC Siga Energia sustentam que determinados contratos abrangidos
pela decisdo teriam sido objeto de cessdo definitiva, irrevogavel e irretratavel de direitos creditorios,
razdo pela qual eventual cancelamento dos registros afetaria direitos ja transferidos a terceiros. Alegam,
ainda, gue os instrumentos de cessdo conteriam vedagdo expressa a alteragdo, redugdo, extin¢do ou
cancelamento dos contratos sem sua anuéncia.

A questdo possui relevancia juridica e efetivamente introduz elemento novo ao debate anteriormente
travado.

Com efeito, a decisdo proferida anteriormente acima, foi construida a partir da relagdo juridica
estabelecida entre as recuperandas e as contrapartes origindrias dos contratos, considerando
especialmente os efeitos recuperacionais e regulatdrios decorrentes dos distratos, resolugbes ou
encerramentos al egados.

A existéncia de cessbes de direitos creditérios regularmente constituidas pode repercutir sobre a extensdo
subjetiva dos efeitos da decisdo anteriormente proferida, sobretudo porque a cessdo de crédito, em regra,
transfere a0 cessionério 0s acessorios, garantias e prerrogativas inerentes ao crédito cedido, nos termos
do art. 287 do Cédigo Civil.

Todavia, a mera alegacao de existéncia de cessdes ndo autoriza, neste momento, a automéatica revisao da
decisdo anteriormente proferida.

Isso porque os autos ainda ndo permitem identificar, com o grau de precisdo necessario, quais contratos
efetivamente foram cedidos, quais registros foram alcancados pela deciséo judicial, qual a extensdo
objetiva das cessfes realizadas, quais clausulas especificas incidem sobre cada operacéo e qual o efetivo
impacto da medida sobre os direitos dos fundos peticionantes.

Além disso, a questdo exige andlise conjunta com as recuperandas e com a Administradora Judicial, que
jdvém acompanhando a situagéo contratual e regulatéria dos contratos objeto da controvérsia.

Assim, recebo a manifestagcdo dos Fundos e determino a intimac&o das recuperandas e da Administradora
Judicial paraque, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestem-se especificamente sobre as alegadas cessdes de
direitos creditdrios, indicando os contratos eventualmente abrangidos, a extensdo das cessies realizadas e
os reflexos juridicos decorrentes da decisdo anteriormente proferida.

Até ulterior deliberagcdo, permanece higida a decisdo proferida anteriormente, sem prejuizo de posterior
reavaliacdo pontual quanto aos contratos eventual mente alcangados pelas cessoes noticiadas.

Passo a0 exame do pedido formulado por Fruticultura Malke Ltda.
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A requerente noticia a existéncia de contrato de comercializacdo de energia firmado com a Electraem 31
/03/2026, sustenta a ocorréncia de inadimplemento contratual, afirma ter promovido notificacédo
extrajudicial de rescisdo e apresenta memaria de célculo contendo alegadas perdas decorrentes da relacéo
contratual, postulando tutelaincidental no ambito destes autos.

O pedido ndo comporta acol himento.

A controvérsia narrada envolve andlise da validade da rescisdo contratual, apuragdo de inadimplemento,
verificagdo do cumprimento das obrigagBes pactuadas, exame de cldusulas contratuais especificas e
eventual quantificagdo de créditos indenizatérios.

Trata-se de matéria nitidamente individualizada, dependente de cogni¢do aprofundada e contraditério
especifico, incompativel com apreciacdo incidental nos autos principais da recuperagéo judicial .

Além disso, a decisdo anteriormente proferida ja consignou expressamente que o cancelamento dos
registros contratuais ndo implica reniincia, extingdo ou supressdo dos direitos creditorios eventual mente
existentes em favor das contrapartes, permanecendo preservadas todas as consegquéncias econémicas
decorrentes da relagdo contratual .

Em outras palavras, eventual crédito decorrente de inadimplemento, multa contratual, energia de
reposicao, recomposicdo de posicdo, perdas e danos ou qualquer outra verba contratual permanece
integro e podera ser oportunamente habilitado, divergido ou discutido pelas vias processuai s adequadas.

O processo recuperacional ndo constitui ambiente processual adegquado para antecipar o julgamento de
controvérsias bilaterais dessa natureza.

Por tais razfes, indefiro a tutela incidental requerida por Fruticultura Malke Ltda., sem prejuizo do
exercicio dos direitos materiais que entender cabiveis pelas vias processuai s adequadas.

Por fim, analiso a manifestagdo apresentada por Czarnikow Brasil Ltda

A peticionante sustenta, em sintese, que jamais concordou com os alegados distratos, que ndo houve
extincdo valida dos contratos indicados pelas recuperandas, que o art. 49, 82° da Lei n° 11.101/2005
impediria alteracdes unilaterais das condic¢des originalmente pactuadas e que 0s contratos permaneceriam
plenamente vigentes, defendendo a manutengdo dos registros perante a CCEE.

As questdes suscitadas, contudo, ja foram enfrentadas.

Este Juizo expressamente distinguiu a modificacdo unilateral de contratos — que efetivamente ndo pode
ser imposta pela recuperanda nem pelo Juizo recuperacional — da situac8o envolvendo contratos cuja
resolucdo, resilicdo, distrato ou encerramento ja vinham sendo alegados e documentados pelas partes
envolvidas.

Também foi consignado que a decisdo ndo eliminou nem afastou a possibilidade de qualquer contraparte
demonstrar a inexisténcia de distrato, a invalidade das notificages encaminhadas, a subsisténcia dos
contratos ou qualquer outra causa apta ainfirmar os efeitos pretendidos pelas recuperandas.

Ao contrério, restou expressamente ressalvada a possibilidade de discussdo individualizada dessas
matérias pelas vias processuais adequadas.

A manifestagdo da Czarnikow reproduz argumentos j& apreciados na decisdo anterior, sem trazer
elemento novo apto ajustificar sua revisdo neste momento processual.

A discussdo acerca da validade ou invalidade dos alegados distratos, da eficicia das notificacdes
encaminhadas, da subsisténcia dos contratos e da extensdo dos direitos econdmicos decorrentes da
relacdo contratual demanda andlise individualizada e contraditério proprio, incompativeis com a
cogni¢ao sumaria que orientou a decisao anteriormente proferida.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIDTB D2JQA 5N4Y5 3QFMU




PROJUDI - Processo: 0009800-26.2026.8.16.0194 - Ref. mov. 173.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Maria
na Gluszcynski Fowler Gusso)
18/06/2026: OUTRAS DECISOES. Arq: Deciséo

Assim, tomo ciéncia da manifestacdo apresentada, mantendo-se integramente os fundamentos e
conclusbes da decisdo proferida nos embargos de declaracdo, sem prejuizo do exercicio, pela
peticionante, das medidas processuais cabiveis para defesa de seus direitos.

Diante do exposto, intimem-se as recuperandas e a Administradora Judicial para que, no prazo de 5
(cinco) dias, manifestem-se especificamente acerca das alegadas cessdes de direitos creditdrios noticiadas
pelos Fundos, indicando os contratos eventual mente abrangidos, a extensdo das cessoes realizadas e 0s
reflexos juridicos decorrentes da decisdo anteriormente proferida.

Indefiro a tutelaincidental requerida por Fruticultura Malke Ltda., sem prejuizo do exercicio dos direitos
materiais eventual mente decorrentes da relagdo contratual pelas vias processuais adequadas.

Tomo ciéncia da manifestagdo apresentada por Czarnikow Brasil Ltda., consignando que as matérias nela
suscitadas ja foram apreciadas na decisdo proferida nos embargos de declaracéo, permanecendo integros
seus fundamentos e conclusdes, sem prejuizo da discussdo individualizada das controvérsias contratuais
pelas vias proprias.

4. Por fim, cumpra-se a decisdo do mov.127 e demais decisfes, lavrando-se termo de compromisso do AJ
e devendo 0 AJ promover 0s atos necessarios ao andamento do feito.

Intimem-se.

Curitiba, 18 dejunho de 2026.

Mariana Gluszcynski Fowler Gusso
Juiza de Direito
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