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Autos n. 0031712-62.2025.8.16.0017

I - Por forca do determinado no Decreto Judiciario
n.177/2026-P-SEP, estes autos foram redistribuidos a essa 22
Vara Estadual Empresarial, de Faléncias e Recuperacao
Judicial e Arbitragem do Foro Central da Comarca da
Regiao Metropolitana de Curitiba, em 15 de maio de
2026, como se vé da Certidao de mov.213.

Il - O Administrador Judicial em mov. 216, informa
que o edital previsto no artigo 52, §12 da Lei 11.101/2005 foi
apresentado pelas Recuperandas no mov. 71.13 e
disponibilizado no DJEN3 em 02/02/2026, conforme certificado
no mov. 84.1 destes autos.

Entretanto, conforme certidao juntada, obtida no sitio
eletrobnico do CNJ em 2/4/2026, a publicacdo do edital
supracitado foi cancelada em 25/3/2026, por “erro sistémico
identificado no sistema Projudi pela secretaria de tecnologia da
informacao”.

Evidentemente que a providéncia de expedicao
e publicacao do edital constitua exclusiva atribuicao
operacional da Secretaria, também sendo da mesma
Secretaria a obrigacao de fiscalizacao de sua efetivacao.

Ainda assim, é recomendavel que o Administrador
Judicial, na condicao de auxiliar do Juizo e em atencao as
atribuicbes previstas no artigo 22 da Lei n. 11.101/2005,
acompanhe de forma permanente o0s principais marcos
processuais da recuperacao judicial, especialmente aqueles
relacionados a publicacao de editais, abertura de prazos legais e
regular desenvolvimento do procedimento recuperacional.

Isso porque o edital previsto no artigo 52, §12, da LFR]
constitui ato processual relevante para a ciéncia dos credores e
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regular fluéncia dos prazos legais, recomendando-se atuacao
coordenada entre Secretaria e Administracao Judicial para
pronta identificacao de eventual inconsisténcia ou atraso em
sua efetivacao.

Assim, sem atribuicao de responsabilidade pela
intercorréncia verificada, fica o Administrador Judicial
advertido apenas quanto a necessidade de acompanhamento
mais préoximo dos atos estruturantes do processo, ainda que
de responsabilidade de terceiros, comunicando
imediatamente ao Juizo eventual auséncia de publicacao,
inconsisténcia sistémica ou atraso relevante que possa impactar
a regular marcha procedimental.

Il - Assim, verifica-se que, embora deferido o
processamento da recuperacao judicial, ainda nao foi
regularmente publicado o edital previsto no artigo 52, §19, da
Lei n. 11.101/2005, circunstancia que deve ser imediatamente
corrigida, uma vez que referido ato inaugura a fase
administrativa de verificacdo dos créditos e da inicio ao prazo
previsto no artigo 79, §19, da LFR]J.

O edital do artigo 52, §1°, nao constitui mera
formalidade. Trata-se de ato processual estruturante,
indispensavel a ciéncia dos credores acerca do processamento
da recuperacao judicial, da relacao de credores apresentada
pelas devedoras e da abertura do prazo legal de 15 dias para
apresentacao de habilitacdes ou divergéncias diretamente ao
Administrador Judicial.

A auséncia de sua publicacao impede a regular
fluéncia do prazo do artigo 79, §19, da Lei n. 11.101/2005 e, por
consequéncia, compromete a formacao da relacdao de credores a
ser elaborada pelo Administrador Judicial, nos termos do artigo

79, §29 da mesma lei.
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Embora o plano de recuperacao judicial ja tenha sido
juntado pelas recuperandas, entendo que a publicacao do aviso
previsto no artigo 53, paragrafo Unico, da LFRJ deve aguardar a
prévia reqularizacdo da fase administrativa de verificacao de
créditos. A publicacao prematura do aviso do artigo 53, antes da
publicacao do edital do artigo 52 e antes da oportunidade legal
para que os credores apresentem habilitacdes e divergéncias ao
Administrador Judicial, poderia gerar inseguranca procedimental
e posterior alegacao de nulidade, especialmente quanto a
regular abertura do prazo para objecdes.

O procedimento deve observar ordem ldgica e
segura: primeiro, publica-se o edital do artigo 52, §19; em
seguida, abre-se o prazo de 15 dias do artigo 72, §19; depois, o
Administrador Judicial elabora e apresenta a relacao de credores
no prazo legal do artigo 72, §29; somente apds a publicacdo
dessa relacao é que deverda ser publicado o aviso do artigo 53,
paragrafo Unico, iniciando-se o prazo para objecdes ao plano,
nos termos do artigo 55 da LFR].

Essa sequéncia preserva o contraditério, assegura a
ciéncia regular dos credores, evita sobreposicao indevida de
prazos e permite que eventual objecao ao plano seja
apresentada a partir de um ambiente processual minimamente
estabilizado quanto a relacao inicial de credores.

Assim, determino a Secretaria que providencie,
com urgéncia e prioridade, a publicacao do edital
previsto no artigo 52, §12, da Lei n. 11.101/2005, contendo
a relacao nominal de credores apresentada pelas recuperandas,
com indicacao do valor atualizado e da classificacao de cada
crédito, bem como a adverténcia expressa de que os credores
terao o prazo de 15 dias, contado da publicacao, para

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIX9V 6LG9R 7JC2D 5VR73




PROJUDI - Processo: 0031712-62.2025.8.16.0017 - Ref. mov. 222.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Lucia

ne Pereira Ramos)

23/05/2026: DECISAO DE SANEAMENTO E DE ORGANIZAGAO DO PROCESSO. Arq: Decis&o

Decisao

apresentar ao Administrador Judicial suas habilitacdes ou
divergéncias, na forma do artigo 79, §19, da LFRJ.

Publicada a intimacdo, deverd a Secretaria certificar
imediatamente nos autos a data da publicacao, bem como o
termo inicial e final do prazo de 15 dias previsto no artigo 79,
§19, da Lein. 11.101/2005.

Decorrido o prazo do artigo 72, §19, intime-se
imediatamente o Administrador Judicial para que, no prazo
legal de 45 dias, contado do término do prazo conferido aos
credores, apresente a relacao de credores por ele elaborada,
nos termos do artigo 72, §29, da Lei n. 11.101/2005, devendo
informar, de forma objetiva, as habilitacbes e divergéncias
recebidas, os critérios utilizados para analise, os documentos
examinados e eventuais pendéncias relevantes.

Apresentada a relacao de credores pelo
Administrador Judicial, devera a Secretaria providenciar sua
publicagao, na forma do artigo 79, §22, da Lei n. 11.101/2005,
certificando-se nos autos a data da publicacao.

Somente apdos a publicacdao da relacao de
credores elaborada pelo Administrador Judicial é que
devera ser providenciada a publicacao do aviso previsto no
artigo 53, paragrafo Unico, da Lei n. 11.101/2005, comunicando
aos credores o recebimento do plano de recuperacao judicial ja
juntado aos autos e abrindo-se, a partir de entao, o prazo de 30
dias para apresentacao de objecdes, na forma do artigo 55 da
LFRJ.

Fica expressamente consignado que o prazo para
objecao ao plano de recuperacao judicial nao tera inicio antes da
publicacao regular da relacao de credores do artigo 72, §29, e da
posterior publicacdo do aviso do artigo 53, paragrafo Unico,
ambos da Lein. 11.101/2005.
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Decorrido o prazo de objecbes, certifique-se
imediatamente. Havendo objecao tempestiva, voltem
conclusos para deliberacao acerca da convocacao de
assembleia geral de credores, nos termos dos artigos 35, I, “a”,
36 e 56 da Lein. 11.101/2005.

Determino, ainda, que o Administrador Judicial
acompanhe a regularidade das publicacdes e dos prazos ora
estabelecidos, comunicando imediatamente ao Juizo qualquer
inconsisténcia técnica, auséncia de publicacao, erro material ou
necessidade de republicacdao, sem prejuizo da atribuicao
operacional da Secretaria quanto a expedicao e publicacao dos
atos.

Cumpra-se com urgéncia, observando-se a
seguinte sequéncia procedimental:

a) publicacao do edital do artigo 52, §19;

b) fluéncia do prazo de 15 dias do artigo 79,
§19;

c) apresentacao da relacao de credores pelo
Administrador Judicial, no prazo do artigo 72, §22;

d) publicacao da relacao do artigo 72, §2¢9;

e) publicacao do aviso do artigo 53, paragrafo

f) fluéncia do prazo de 30 dias do artigo 55;

g) e, havendo objecao, conclusao para
convocacao de assembleia geral de credores.

Intimem-se. Diligéncias Necessarias.

IV - Verifica-se dos autos que as recuperandas nao
vém entregando ao Administrador Judicial, de forma regular e
tempestiva, a documentacdao necessdaria ao exercicio de suas

funcdes legais, circunstancia que inviabiliza a adequada
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fiscalizacao da atividade empresarial e a apresentacao dos
relatérios mensais de atividades.

A recuperacao judicial nao constitui blindagem
patrimonial irrestrita, mas regime juridico excepcional de
superacao da crise, fundado na preservacao da empresa viavel,
na protecao dos credores, na transparéncia informacional e na
fiscalizacdo permanente da atividade econdmica, nos termos do
artigo 47 da Lein. 11.101/2005.

Por essa razao, uma vez deferido o processamento da
recuperacao judicial, as devedoras assumem deveres
processuais e materiais de cooperacao, lealdade e
transparéncia, devendo fornecer ao Administrador Judicial todos
os documentos contdbeis, financeiros, fiscais, operacionais e
administrativos necessarios a verificacdo de sua real situacao
econOdmico-financeira.

O Administrador Judicial, por forca do artigo 22 da Lei
n. 11.101/2005, tem o dever de fiscalizar as atividades das
recuperandas, examinar sua escrituracao, acompanhar sua
evolucdao econdmico-financeira e apresentar relatérios mensais
ao Juizo.

Tais atribuicdes, contudo, dependem da colaboracao
efetiva das devedoras. A omissao na entrega de documentos
compromete nao apenas o trabalho do auxiliar do Juizo, mas
também a fiscalizacao exercida pelos credores, pelo Ministério
Publico e por este Juizo.

A conduta é grave.

O artigo 64, V, da Lei n. 11.101/2005 autoriza o
afastamento dos administradores das atividades da empresa
gquando se recusarem a prestar informacdes solicitadas pelo
Administrador Judicial ou pelos demais 6rgaos de fiscalizacao da
recuperacao judicial. A norma existe justamente para impedir
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que a devedora se beneficie do regime recuperacional sem se
submeter aos 6nus de transparéncia e controle que dele
decorrem.

Assim, intimem-se as recuperandas, na pessoa
de seus administradores e de seus procuradores, para
que, no prazo improrrogavel de 5 dias, entreguem ao
Administrador Judicial todos os documentos por ele
solicitados e ainda pendentes, especialmente aqueles
necessarios a elaboracao dos relatdérios mensais de atividades, a
verificacao do fluxo de caixa, da movimentacao financeira, da
situacdao contabil, fiscal, trabalhista, operacional e patrimonial,
bem como quaisquer outros documentos indispensaveis ao
acompanhamento da recuperacao judicial.

No mesmo prazo, deverao as recuperandas
comprovar nos autos a entrega integral da documentacao ao
Administrador Judicial, juntando relacao objetiva dos
documentos encaminhados, com indicacao da data e forma de
remessa.

Advirto expressamente que o descumprimento
desta ordem, a entrega incompleta, a apresentacao seletiva de
documentos ou a criacao de embaracos ao trabalho do
Administrador Judicial poderao ensejar o afastamento dos
administradores das recuperandas, nos termos do artigo 64, V,
da Lei n. 11.101/2005, sem prejuizo da apuracao de eventual
violacdo aos deveres processuais previstos no Cdédigo de
Processo Civil e da adocao de outras medidas necessarias a
preservacao da regularidade do procedimento recuperacional.

Decorrido o prazo, manifeste-se o Administrador
Judicial, em 5 dias, informando se a documentacao foi
integralmente entregue e se é suficiente para o exercicio de
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suas funcdes legais e para a apresentacdo dos relatdrios
mensais de atividades.

Intimem-se, com urgéncia.

V - Trata-se de embargos de declaracao opostos
pelas recuperandas, mov. 69, em face da decisao de mov. 40.1,
gue, entre outras providéncias, deferiu o processamento da
recuperacao judicial, reconheceu o preenchimento dos
requisitos legais previstos nos artigos 48 e 51 da Lei n.
11.101/2005, indeferiu a impugnacao apresentada por Roberto
Gotardo no mov. 18 e determinou as providéncias préprias da
fase inicial do procedimento recuperacional.

Sustentam os embargantes, em sintese, a existéncia
de omissao, ao argumento de que, embora a decisao
embargada tenha afastado a pretensao deduzida pelo credor
Roberto Gotardo no mov. 18, nao teria apreciado
expressamente o pedido formulado pelas recuperandas no mov.
25.1, consistente na condenacao do referido credor as penas de
litigancia de ma-fé e/ou ato atentatério a dignidade da justica,
em razao da utilizacao, segundo alegam, de fundamentos e
precedentes inexistentes ou inveridicos.

Instada a se manifestar, a Administradora Judicial, no
mov. 200, opinou pelo conhecimento dos embargos, mas pela
nao aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé ou por ato
atentatério a dignidade da justica, ao fundamento de que tais
penalidades exigem a demonstracao inequivoca de elemento
subjetivo qualificado, consubstanciado em dolo ou, ao menos,
culpa grave, o que nao se verificaria no caso concreto.

E o relatério. Decido.

Os embargos de declaracao constituem instrumento
processual de fundamentacao vinculada, cabivel apenas para

sanar obscuridade, eliminar contradicao, suprir omissao ou
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corrigir erro material, nos termos do artigo 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil.

Nao se prestam, portanto, a rediscussao do mérito da
decisao, a reiteracao de inconformismo ou a obtencdo de novo
julgamento da causa, salvo quando a correcao de algum dos
vicios legalmente previstos conduzir, de forma necessaria e
excepcional, a alteracao do resultado anteriormente
proclamado.

No caso concreto, os embargos devem ser
conhecidos, porque tempestivos e formalmente adequados, mas
nao comportam provimento.

A decisao de mov. 40.1 apreciou de forma suficiente
a impugnacao apresentada por Roberto Gotardo no mov. 18,
afastando a tese de indeferimento da peticao inicial fundada no
registro posterior dos produtores rurais perante a Junta
Comercial, bem como rejeitando a alegacao de fraude
decorrente da existéncia de divida em fase de constricao
patrimonial.

Ficou expressamente consignado que a emenda da
inicial € o momento processual préprio para a complementacao
documental necessaria a afericao dos requisitos de
admissibilidade do processamento da recuperacao judicial, bem
como gue a existéncia de execucgbes, penhoras ou atos de
cobranca nao caracteriza, por si s6, fraude ou abuso, mas, ao
contrario, constitui situacao ordinariamente compativel com o
estado de crise econbmico-financeira que justifica a utilizagao
do regime recuperacional.

Também se reconheceu, na mesma decisao, que 0s
documentos minimos exigidos para o requerimento do
processamento da recuperacao judicial foram apresentados,
declarando-se o cumprimento dos artigos 48, incisos I, Il, Il e 1V,
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8§ 29, 39, 42 e 59, e 51 da Lei n. 11.101/2005, além de se
indeferirem expressamente os pedidos deduzidos no mov. 18.

A circunstancia de a tese do credor ter sido rejeitada,
contudo, ndo autoriza, por si sé, sua condenacao por litigancia
de ma-fé ou por ato atentatério a dignidade da justica.

A litigancia de ma-fé, disciplinada pelos artigos 79, 80
e 81 do Cédigo de Processo Civil, nao decorre automaticamente
do insucesso da pretensao deduzida em juizo. A sancao exige
conduta processual qualificada, marcada por deslealdade,
alteracao consciente da verdade dos fatos, uso abusivo do
processo, resisténcia injustificada ao andamento do feito,
procedimento temerario ou provocacdo de incidente
manifestamente infundado. Trata-se de penalidade excepcional,
Cuja imposicao pressupde demonstracao clara e segura de
comportamento incompativel com a boa-fé objetiva processual,
nao bastando a mera apresentacao de tese juridica
posteriormente rejeitada pelo Juizo.

No mesmo sentido, a multa por ato atentatério a
dignidade da justica, prevista no artigo 77, §2¢, do Cdédigo de
Processo Civil, estd vinculada a violacdo dos deveres
processuais previstos no proprio artigo 77, especialmente ao
descumprimento de  decisdes judiciais de natureza
mandamental ou a criacdo de embaracos a efetivacao de
provimentos jurisdicionais, nos termos do inciso IV. Também
aqui se exige conduta grave, concretamente demonstrada e
incompativel com a lealdade processual, nao sendo
juridicamente  admissivel converter toda  manifestacao
processual improcedente em ato sancionavel.

No caso dos autos, embora a impugnacao de Roberto
Gotardo tenha sido rejeitada, verifica-se que o credor, na
condicao de interessado no procedimento recuperacional,

10
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apresentou oposicao ao processamento da recuperacao judicial
com fundamento em suposta auséncia de requisitos legais,
registro tardio dos produtores rurais, alegada insuficiéncia
documental, inexisténcia de prova de confusao patrimonial e
possivel desvio de finalidade. Tais argumentos foram
enfrentados e afastados pela decisao embargada, mas a sua
improcedéncia nao evidencia, de modo automatico, dolo
processual, alteracao deliberada da verdade, utilizacao
fraudulenta do processo ou conduta apta a atrair as sancoes
previstas nos artigos 77, §29, 79, 80 e 81 do CPC.

A utilizacdo de fundamentos juridicos frageis,
superados ou nao acolhidos pelo Juizo pode justificar o
indeferimento do pedido, como efetivamente ocorreu, mas nao
se confunde com ma-fé processual. A imposicao de multa exige
um grau de reprovabilidade superior ao mero desacerto da tese
ou a derrota argumentativa da parte. Do contrario, haveria
indevida restricdo ao direito de peticao, ao contraditério e a
participacao dos credores no processo recuperacional,
especialmente em fase inicial na qual se discute o
preenchimento dos pressupostos legais para o processamento
da recuperacao judicial.

Também nao se identifica ato atentatério a dignidade
da justica. Nao houve descumprimento de ordem judicial,
resisténcia injustificada ao cumprimento de determinacao do
Juizo, criacao de embaraco a efetivacdo de provimento
jurisdicional ou conduta processual concreta que se enquadre
nas hipdteses do artigo 77 do Codigo de Processo Civil. O que
houve foi a apresentacao de impugnacao ao processamento da
recuperacao judicial, posteriormente rejeitada por decisao
fundamentada. Isso, isoladamente, nao autoriza a imposicao de
sancao processual.
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Assim, ainda que se reconheca a conveniéncia de
explicitar o enfrentamento do pedido formulado no mov. 25.1,
nao ha omissao relevante apta a alterar o contelddo da decisao
embargada, tampouco fundamento para atribuicao de efeitos
infringentes aos aclaratérios. A decisao de mov. 40.1 permanece
integralmente mantida, apenas se esclarecendo, para todos os
fins, que o pedido de condenacao do credor Roberto Gotardo por
litigancia de ma-fé e/ou ato atentatério a dignidade da justica
fica expressamente indeferido, por auséncia dos requisitos
legais previstos nos artigos 77, §29, 79, 80 e 81 do Cdédigo de
Processo Civil.

Diante do exposto, conheco dos embargos de
declaracao de mov. 69, mas nego-lhes provimento,
mantendo integralmente a decisao de mov. 40.1, sem atribuicao
de efeitos infringentes, e, para evitar qualquer alegacao futura
de omissao, indefiro expressamente o pedido de
condenacao do credor Roberto Gotardo por litigancia de
ma-fé e/ou ato atentatorio a dignidade da justica, ante a
auséncia de demonstracdo de dolo, culpa grave, conduta
temeraria, descumprimento de ordem judicial ou abuso
processual juridicamente sancionavel.

VI - Trata-se de embargos de declaracao opostos por
Banco Safra S.A., mov. 118, em face da decisao de mov. 40.1,
qgque deferiu o processamento da recuperacao judicial de Joao
Carlos Fiorese e outros, reconheceu o preenchimento dos
requisitos previstos nos artigos 48 e 51 da Lei n. 11.101/2005 e,
entre outras providéncias, declarou a essencialidade dos bens
indicados pelas recuperandas, inclusive veiculos e maquinarios
utilizados na atividade rural.

Sustenta o embargante, em sintese, a existéncia de

omissao quanto a inteligéncia dos artigos 48, caput, e 51,
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incisos | e lll, da Lei n. 11.101/2005, ao argumento de que as
recuperandas nao teriam comprovado adequadamente a crise
econdmico-financeira alegada. Afirma, ainda, que a peticao
inicial careceria de causa de pedir, o que conduziria a sua
inépcia e ao indeferimento da recuperacao judicial, nos termos
dos artigos 319, Ill, 330, | e 8§19, |, e 485, I, do Cddigo de
Processo Civil.

Alega, também, omissdao quanto a declaracao de
essencialidade dos bens, especialmente em relacao ao veiculo
IVECO TECTOR 240E28, chassi n. 93ZE2HMHONS8950104,
sustentando que nao teria havido demonstracao concreta de
sua utilizacao, destinacao e imprescindibilidade para a atividade
empresarial.

A Administradora Judicial manifestou-se no mov. 200,
opinando pelo conhecimento e nao provimento dos embargos de
declaracao, ao fundamento de que as matérias suscitadas foram
examinadas pela decisao embargada e que, no mérito, a crise
econdmico-financeira foi demonstrada, assim como a
essencialidade do bem indicado pelo embargante.

E o relatério. Decido.

Os embargos de declaracao sao cabiveis, nos termos
do artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, apenas para
esclarecer obscuridade, eliminar contradicao, suprir omissao ou
corrigir erro material. Nao se prestam a rediscussao da causa, a
renovacao de argumentos ja apreciados, nem a substituicao dos
recursos proéprios, especialmente quando a parte pretende, sob
a roupagem de vicio integrativo, obter a reforma substancial da
decisao.

No caso concreto, os embargos devem ser
conhecidos, porque tempestivos e formalmente adequados, mas

nao comportam provimento.
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A decisao de mov. 40.1 enfrentou suficientemente a
admissibilidade do processamento da recuperacao judicial,
analisando os documentos apresentados pelas recuperandas, os
laudos de constatacdo prévia, a complementacdao documental
determinada pelo Juizo e o preenchimento dos requisitos
previstos nos artigos 48 e 51 da Lei n. 11.101/2005. Nao houve,
portanto, omissao quanto a presenca dos pressupostos legais
para o deferimento do processamento.

A alegacao de auséncia de comprovacao da crise
econdmico-financeira nao revela omissdao deciséria, mas
inconformismo com a conclusao adotada. A decisao embargada
reconheceu que os documentos minimos exigidos pela Lei n.
11.101/2005 foram juntados aos autos e que a crise foi
suficientemente demonstrada para a fase inicial do
procedimento recuperacional, notadamente a partir da peticao
inicial, dos documentos contdbeis e do laudo de constatacao
prévia.

Nesse ponto, é importante registrar que, no momento
do processamento da recuperacao judicial, o controle judicial é
de legalidade formal e de presenca dos requisitos minimos
previstos nos artigos 48 e 51 da LFR]J.

Nao cabe ao Juizo, nessa fase inaugural, realizar
exame exauriente de viabilidade econ6mica, de suficiéncia
futura do plano, de capacidade de soerguimento ou de
conveniéncia econdmico-financeira da recuperacao, matérias
que serao submetidas ao controle dos credores e,
oportunamente, ao controle judicial de legalidade dos atos
praticados no curso do procedimento.

A exigéncia do artigo 51, I, da Lei n. 11.101/2005
consiste na exposicao das causas concretas da situacao

patrimonial do devedor e das razdées da crise econdmico-
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financeira. Tal requisito nao se confunde com prova definitiva da
viabilidade econbmica da atividade, tampouco autoriza
transformar o juizo inicial de processamento em julgamento
antecipado sobre o éxito ou fracasso da recuperacao judicial.

No caso, a peticao inicial descreveu as causas da
crise, vinculando-a, entre outros elementos, a queda de precos
de commodities, aos efeitos da safra 2023/2024, ao aumento do
custo financeiro, a restricdo de crédito, ao descasamento de
fluxo de caixa, aos investimentos realizados em estrutura
produtiva e ao impacto dessas circunstancias na liquidez do
grupo. A constatacao prévia, por sua vez, examinou oS
documentos apresentados e ofereceu subsidios técnicos para a
conclusao adotada na decisao embargada.

Assim, ainda que o Banco Safra discorde da
suficiéncia da demonstracdo apresentada, essa discordancia
nao caracteriza omissao. A parte pretende, na realidade,
rediscutir o mérito da decisao que deferiu o processamento da
recuperacao judicial, buscando a extincao imediata do feito por
inépcia da inicial. Essa pretensao ndao se compatibiliza com os
limites objetivos dos embargos de declaracao.

Também nao ha omissao quanto a essencialidade dos
bens.

A decisao embargada apreciou expressamente o
pedido de reconhecimento da essencialidade dos veiculos e
magquinarios indicados no mov. 1.44, assegurando sua
manutencao na posse das recuperandas durante o periodo legal,
justamente porque apontados como essenciais apds a realizacao
de constatacao prévia in loco. A fundamentacao da decisao foi
clara ao registrar que a retirada desses bens poderia
comprometer a continuidade das atividades e inviabilizar a

tentativa de soerguimento das devedoras.
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Em relacdo especifica ao veiculo IVECO TECTOR
240E28, chassi n. 93ZE2HMHON8950104, a Administradora
Judicial esclareceu no mov. 200 que o bem foi identificado no
laudo de constatacdao prévia como em efetiva utilizacao pelas
recuperandas e essencial a atividade agricola do Grupo Fiorese.
Trata-se, portanto, de questao ja examinada, com suporte em
elemento técnico produzido por auxiliar do Juizo, ndo havendo
omissao, obscuridade, contradicao ou erro material a ser
sanado.

A discussao proposta pelo embargante acerca do
onus da prova da essencialidade nao altera essa conclusao.
Ainda gue se reconheca que cabe a recuperanda demonstrar a
imprescindibilidade do bem, no caso concreto houve indicacao
do bem, analise técnica pela constatacdo prévia e
reconhecimento judicial fundamentado. O fato de o credor
discordar da conclusao nao transforma a decisao em omissa.

A via adequada para impugnar a conclusao judicial
sobre a suficiéncia da prova da crise ou sobre a essencialidade
de determinado bem nao é a dos embargos de declaracao, salvo
se efetivamente presente algum dos vicios previstos no artigo
1.022 do CPC. Aqui, contudo, o embargante pretende modificar
o resultado da decisao, com o indeferimento do processamento
da recuperacdo judicial e o afastamento da essencialidade ja
reconhecida, providéncias que possuem nitido carater
infringente e dependem da demonstracao de vicio integrativo,
inexistente na hipétese.

Registre-se, ainda, que o Juizo nao esta obrigado a
responder, um a um, todos os argumentos invocados pelas
partes, quando tenha adotado fundamentacao suficiente para a
solucao da controvérsia. A decisao embargada apreciou os
pontos necessarios ao deferimento do processamento da
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recuperacao judicial e ao reconhecimento inicial da
essencialidade dos bens, inexistindo negativa de prestacao
jurisdicional.

Diante do exposto, conheco dos embargos de
declaracao opostos por Banco Safra S.A. no mov. 118,
mas nego-lhes provimento, mantendo integralmente a
decisao de mov. 40.1, por inexistirem omissao, contradicao,
obscuridade ou erro material, nos termos do artigo 1.022 do
Codigo de Processo Civil.

VIl - Trata-se de manifestacao apresentada por
Banco Santander (Brasil) S.A. no mov. 166, por meio da qual
requer o reconhecimento da possibilidade de continuidade dos
atos de consolidacao da propriedade fiducidaria dos imodveis
matriculados sob os n. 1.813 do CRI de Iretama/PR e n. 38.721
do CRI de Pitanga/PR, com fundamento no artigo 49, §39, da Lei
n. 11.101/2005, ressalvada apenas a suspensao da alienacao
extrajudicial durante o stay period.

Requer, ainda, a fixacao de aluguel pelo uso dos
iméveis alienados fiduciariamente enquanto as recuperandas
permanecerem na posse dos bens.

Sustenta, em sintese, que ¢é titular de garantia
fiduciaria sobre os referidos iméveis, razao pela qual seu crédito
nao se submete aos efeitos da recuperacao judicial,
prevalecendo os direitos de propriedade sobre a coisa e as
condicdes contratuais. Afirma que a limitacao prevista no artigo
49, §39, da LFRJ impediria apenas a venda ou retirada dos bens
de capital essenciais da posse do devedor durante o periodo de
suspensao, nao alcancando os atos registrais de consolidacao da
propriedade fiducidria. Aduz, por fim, que a permanéncia das
recuperandas na posse dos iméveis deveria ser condicionada ao
pagamento de aluguel.
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E o relatério. Decido.

O pedido deve ser parcialmente acolhido.

A decisao de mov. 40.1 deferiu o processamento da
recuperacao judicial e, apdés exame da peticao inicial, dos
documentos apresentados e do laudo de constatacao prévia,
reconheceu a essencialidade dos bens imdveis de propriedade
do Grupo Fiorese, excetuados expressamente os iméveis de
matriculas n. 36.025, 24.010, 11.804, 126.686 e 43.216, bem
como das sementes, animais, veiculos e maquinarios indicados
nos autos, por se tratarem de bens vinculados a continuidade da
atividade rural desenvolvida pelas recuperandas.

A declaracao de essencialidade nao foi genérica nem
desvinculada da atividade produtiva. Ao contrario, partiu da
natureza da atividade exercida pelo grupo econdémico em
recuperacao, voltada ao plantio, criacao de animais,
armazenagem, producao rural e manutencao da cadeia
agropecuaria, bem como da constatacao prévia realizada nos
autos. A retirada, alienacao forcada ou perda da posse de
iméveis rurais produtivos, unidades de apoio, &reas de
exploracao econbmica ou estruturas vinculadas ao ciclo
produtivo poderia comprometer a prépria continuidade da
atividade empresarial, frustrando a finalidade do artigo 47 da Lei
n. 11.101/2005.

Isso nao significa, contudo, que o crédito garantido
por alienacdo fiducidria passe a se submeter aos efeitos da
recuperacao judicial.

Nos termos do artigo 49, §39, da Lein. 11.101/2005, o
credor titular da posicao de proprietario fiduciario de bens
moéveis ou imdveis nao se sujeita, em regra, aos efeitos da
recuperacao judicial, prevalecendo os direitos de propriedade
sobre a coisa e as condicdes contratuais, observada a legislacao
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respectiva. A prépria norma, entretanto, estabelece limitacao
expressa ao exercicio pleno desses direitos durante o prazo de
suspensao previsto no artigo 62, §42, da LFRJ, ao vedar a venda
ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de
capital essenciais a atividade empresarial.

Dai decorre a necessaria distincdo entre a
extraconcursalidade do crédito e a preservacao proviséria da
posse do bem essencial.

A primeira permanece integra em favor do credor
fiduciario, a segunda decorre da competéncia do juizo
recuperacional para impedir que atos individuais de excussao da
garantia inviabilizem a preservacdo da atividade econb6mica, a
utilidade do processo de recuperacao judicial e o tratamento
coordenado dos interesses envolvidos.

Assim, a essencialidade dos bens iméveis nao
descaracteriza a garantia fiduciaria, nao sujeita o crédito ao
plano e nao impede, em abstrato, a pratica de atos estritamente
registrais previstos na legislacao prépria, desde que tais atos
nao importem alienacao, leildao, imissao na posse, retirada dos
bens, turbacdao possessoria ou qualquer medida expropriatoria
capaz de afetar a continuidade das atividades das recuperandas
durante o stay period.

No caso concreto, portanto, é possivel reconhecer
gque eventual procedimento de consolidacao da propriedade
fiduciaria, se formalmente cabivel nos termos da legislacao
especifica e desde que observado o contraditério perante o
orgao competente, podera prosseguir apenas em sua dimensao
registral, sem autorizacao para alienacao extrajudicial,
realizacao de leildes, imissao na posse, retirada das

recuperandas dos imdveis ou adocao de medidas que esvaziem,
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direta ou indiretamente, a declaracdo de essencialidade ja
proferida por este Juizo.

A ressalva é indispensavel. A consolidacdo da
propriedade fiduciaria, embora nao se confunda
necessariamente com a imissao imediata na posse, constitui
etapa do procedimento de excussao da garantia. Por isso,
gualguer avanco que conduza a alienacdo do bem, a
transferéncia possessdria, a retirada das recuperandas da area
produtiva ou a inviabilizacdo da atividade rural deve
permanecer suspenso enquanto vigente o periodo de suspensao
legal, sem prejuizo de reavaliacao posterior, a luz do andamento
do processo, da conduta das recuperandas, do plano de
recuperacao judicial e da persisténcia ou nao da essencialidade.

Quanto ao pedido de fixacao de aluguel, ndao hd como
acolhé-lo neste momento.

A permanéncia provisdria das recuperandas na posse
dos bens essenciais decorre diretamente da parte final do artigo
49, §32, da Lei n. 11.101/2005 e da decisao ja proferida por este
Juizo no exercicio da competéncia recuperacional. Nao se trata
de locacao judicial compulséria, tampouco de autorizacao para
conversao automatica da posse preservada durante o stay
period em obrigacdao locaticia sem prévia demonstracao dos
pressupostos legais, contratuais e faticos necessarios.

Diante do exposto, acolho parcialmente o pedido
de mov. 166, apenas para reconhecer que a declaracao de
essencialidade dos imdveis matriculados sob os n. 1.813 do CRI
de Iretama/PR e n. 38.721 do CRI de Pitanga/PR nao afasta a
natureza fiduciaria da garantia nem sujeita o crédito do
Banco Santander aos efeitos da recuperacao judicial,
podendo eventual procedimento de consolidacao da
propriedade fiduciaria prosseguir exclusivamente quanto aos
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atos registrais cabiveis, se preenchidos o0s requisitos da
legislacao prépria.

Ficam, contudo, vedados, enquanto vigente o
stay period, a realizacao de leildes, alienacao extrajudicial,
imissao na posse, retirada das recuperandas dos imoveis,
turbacao possesséria ou qualquer ato expropriatério que
comprometa a posse e a utilizacao dos bens reconhecidos como
essenciais a atividade produtiva, sem prévia autorizacao deste
Juizo.

Indefiro o pedido de fixacao de aluguel ou
verba equivalente pelo uso dos imdveis, sem prejuizo de
eventual formulacao de pedido préprio, devidamente instruido e
submetido ao contraditério, caso o credor entenda presentes os
pressupostos legais para tanto.

Intimem-se.

VIl - Trata-se de proposta de remuneracao
apresentada por CREDIBILITA ADMINISTRACAO JUDICIAL E
SERVICOS LTDA., mov. 102 nomeada Administradora Judicial nos
autos da recuperacdo judicial ajuizada por JOAO CARLOS
FIORESE, AIDA CRISTINA SARTOR FIORESE, GUILHERME
MATHEUS FIORESE, GABRIELA SARTOR FIORESE, TARCISIO
SARTOR, LUIZ ANTONIO FIORESE, FAZENDA ONCA PARDA LTDA.
e AGROPECUARIA FIORESE LTDA., integrantes do denominado
GRUPO FIORESE.

A Administradora Judicial requereu a fixacao de
remuneracao no valor de R$ 50.000,00 pelo trabalho
desenvolvido na constatacao prévia, bem como honorarios
correspondentes a 5% sobre o passivo concursal declarado
pelas Recuperandas, indicado em R$ 267.860.605,47, a serem
pagos em 36 parcelas mensais, iguais e consecutivas.

Sustentou, em sintese, que o arbitramento deve observar os
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critérios do art. 24 da Lei n. 11.101/2005, especialmente a
complexidade do caso, a capacidade de pagamento das
devedoras e os valores praticados no mercado, destacando a
extensao do passivo, o nimero de credores, a consolidacao
substancial, a natureza rural das atividades, a necessidade de
verificacao de créditos, a fiscalizacao mensal das atividades e a
ampliacao das atribuicdes do administrador judicial apds a Lei n.
14.112/2020.

As Recuperandas manifestaram concordancia com a
fixacdo da remuneracao relativa a constatacdao prévia no valor
de R$ 50.000,00, mas impugnaram o percentual de 5%
pretendido para a Administracao Judicial. Alegaram, em resumo,
gue a base de caélculo indicada pela auxiliar do Juizo estaria
superestimada, pois fundada no passivo inicialmente declarado,
e nao no passivo efetivamente sujeito a recuperacao judicial;
gue a etapa de maior complexidade ja teria sido superada com a
constatacdao prévia; que as atividades futuras teriam natureza
predominantemente fiscalizatéria e burocrdtica; que a
remuneracao no teto legal comprometeria a preservacao da
empresa; e que, a luz da proporcionalidade, da razoabilidade e
dos valores de mercado, os honordarios deveriam ser fixados em
percentual inferior, entre 1% e 2%.

Em réplica, a Administradora Judicial refutou a
impugnacao das Recuperandas, sustentando que a proposta
apresentada é compativel com a dimensao e a complexidade do
feito. Destacou que o processo envolve grupo econémico rural
de grande porte, multiplos devedores, consolidacao substancial,
passivo expressivo, expressiva quantidade de credores, bens
essenciais, contratos bancarios e garantias a serem analisados,
além de intensa atividade fiscalizatéria e informacional.

Defendeu, ainda, que a atuacao posterior ao processamento nao
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se limita a providéncias burocraticas, pois abrange relatérios
mensais, verificacao de créditos, andlise de documentos,
acompanhamento do plano, manifestacdes técnicas e
fiscalizacao permanente das atividades das devedoras.

E 0 necessario. Decido.

1. Da distincao entre a remuneracao pela
constatacdao prévia e os honorarios pelo exercicio da
Administracao Judicial

Antes de apreciar os valores, € necessario delimitar
com precisao a natureza das verbas submetidas a analise
judicial, pois elas nao se confundem.

A primeira verba refere-se a constatacdo prévia ja
realizada, determinada antes do deferimento do processamento
da recuperacao judicial, com a finalidade de subsidiar o Juizo
guanto ao preenchimento dos requisitos legais, a existéncia de
atividade econdmica, a documentacao apresentada, a situacao
do grupo requerente e a viabilidade minima do processamento.
Trata-se, portanto, de trabalho técnico pontual, anterior ao
processamento, j4 concluido e diretamente relacionado a fase
inaugural do procedimento.

A segunda verba diz respeito a remuneracao da
Administradora Judicial pelo exercicio do encargo apds o
deferimento do processamento da recuperacao judicial. Essa
remuneracao possui natureza diversa, pois corresponde a
atuacao continuada do auxiliar do Juizo durante o
desenvolvimento do processo recuperacional, abrangendo
fiscalizacao das atividades, verificacao de créditos, analise de
documentos, apresentacao de relatérios, acompanhamento de
incidentes, manifestacdes técnicas, acompanhamento da
assembleia geral de credores, fiscalizacao do plano e demais
atribuicdes legais previstas na Lei n. 11.101/2005.
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Assim, a remuneracao da constatacao prévia deve
ser examinada em toépico proprio, € a remuneracao da
Administracao Judicial deve ser arbitrada separadamente, a luz
dos critérios especificos do art. 24 da Lei n. 11.101/2005.

2. Da remuneracao pela constatacao prévia

A Administradora Judicial requereu a fixacao de
remuneracao no valor de R$ 50.000,00 pelo trabalho
desenvolvido na constatacao prévia.

As Recuperandas anuiram expressamente a esse
valor, reconhecendo que a constatacao prévia concentrou
trabalho técnico relevante, com andlise documental, exame
econdmico-financeiro, diligéncias presenciais e elaboracdao de
laudo destinado a subsidiar o Juizo na apreciacao do pedido de
processamento.

A concordancia das Recuperandas, contudo, nao
dispensa o controle judicial da razoabilidade da verba. No caso,
o valor postulado mostra-se adequado.

A constatacdo prévia exigiu andlise de documentacao
extensa e sucessivamente complementada, exame da estrutura
do grupo, verificacao de requisitos legais de produtores rurais
pessoas fisicas e pessoas juridicas, apreciacao de documentos
contabeis, fiscais e patrimoniais, além de diligéncias in loco
destinadas a compreensao da realidade operacional das
devedoras. A propria decisao de processamento registra que,
antes do deferimento, foi necessdria a apresentacdao de
documentos complementares, tais como balancos patrimoniais,
LCDPR, declaracbes de imposto de renda, registros na Junta
Comercial, relatérios de fluxo de caixa, projecdes de fluxo de
caixa, demonstracdées de resultado, relacao integral de
empregados, relacdo de bens particulares dos sécios
controladores e administradores e relatério de passivo fiscal.
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Esse conjunto revela que a constatacdo prévia nao se
limitou a conferéncia formal da peticao inicial. Ao contrario,
exigiu atividade técnica efetiva, presencial e documental, em
processo de expressiva complexidade desde a origem.

Diante disso, fixo a remuneracao da Administradora
Judicial pelo trabalho de constatacdao prévia no valor de R$
50.000,00, diante da efetiva prestacao do servico, da
complexidade da atividade desenvolvida, da utilidade do laudo
para a decisao de processamento e da concordancia expressa
das Recuperandas.

Essa verba é autbnoma em relagcdo aos honorarios da
Administracao Judicial e devera ser paga pelas
Recuperandas no prazo de 10 dias, salvo se ja quitada,
mediante comprovacao nos autos.

3. Dos honorarios da Administracao Judicial e
dos critérios do art. 24 da Lei n. 11.101/2005

Superada a analise da constatacao prévia, passa-se
ao arbitramento da remuneracao devida pelo exercicio do
encargo de Administracao Judicial.

Nos termos do art. 24 da Lei n. 11.101/2005, o juiz
fixara o valor e a forma de pagamento da remuneracao do
administrador judicial, observados a capacidade de pagamento
do devedor, o grau de complexidade do trabalho e os valores
praticados no mercado para o desempenho de atividades
semelhantes. O § 12 do mesmo artigo estabelece que o total
pago ao administrador judicial nao excedera 5% do valor devido
aos credores submetidos a recuperacao judicial ou do valor de
venda dos bens na faléncia.

O dispositivo legal revela trés premissas relevantes.

A primeira é que a remuneracdao do Administrador
Judicial nao decorre de acordo entre as partes. A manifestacao
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da devedora e a proposta do auxiliar do Juizo sdo elementos
relevantes para a formacao do convencimento judicial, mas o
arbitramento constitui ato jurisdicional préprio, a ser realizado
pelo Juizo com base nos critérios legais.

A segunda é que o percentual de 5% previsto no § 19
do art. 24 da LFRJ é teto, e ndo parametro automatico. Portanto,
a postulacao da Administradora Judicial no limite maximo legal
deve ser apreciada criticamente, a luz das peculiaridades do
caso concreto.

A terceira é que a remuneragao nao pode ser
arbitrada de modo meramente simbdlico ou artificialmente
reduzido, sob pena de comprometer a independéncia técnica, a
gualidade da fiscalizacao e a propria utilidade da Administracao
Judicial. A preservacao da empresa, prevista no art. 47 da LFRJ,
nao se confunde com sub-remuneracao do auxiliar do Juizo. Ao
contrario, em processos complexos, a adequada remuneracao
da Administracao Judicial é instrumento de transparéncia,
controle e eficiéncia do processo recuperacional.

Com essas premissas, examino os critérios legais.

3.1. Da capacidade de pagamento das
Recuperandas

A capacidade de pagamento do devedor nao pode ser
aferida de modo abstrato, nem confundida com a crise
econdmico-financeira que justifica o préprio ajuizamento da
recuperacao judicial.

Toda empresa ou empresario que requer recuperacao
judicial se encontra, por definicao, em situacao de crise. Isso,
porém, nao significa auséncia absoluta de capacidade
contributiva para suportar o0s custos necessarios do
procedimento. A recuperacao judicial é processo coletivo

complexo, que impde custos proprios, entre eles a remuneracao
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do Administrador Judicial, por se tratar de auxiliar indispensavel
a fiscalizacao da atividade, a formacao do quadro de credores, a
transparéncia informacional e a regularidade do procedimento.

No caso concreto, a inicial descreve grupo rural de
grande porte, com aproximadamente 4.000 hectares, producao
agricola, sementeira, confinamento, pecuaria, atividade leiteira,
granja de suinos, silos, energia solar, frota, maquinas, iméveis
rurais, animais e estrutura produtiva integrada. As
Recuperandas afirmaram desenvolver atividades relevantes e
diversificadas, envolvendo producao de graos, sementes,
pecuaria, leite, suinos, armazenamento, energia e logistica rural.

A prépria decisao de processamento reconheceu que
se trata de grupo econdmico composto por multiplos produtores
rurais e pessoas juridicas, com atuacdo conjunta, confusao
patrimonial, dificuldade de separacao de ativos e passivos e
interdependéncia das atividades, deferindo o processamento em
consolidacao processual e substancial.

Esse contexto demonstra que, embora exista crise
econdmico-financeira, nao se estd diante de atividade
empresarial diminuta, de reduzida estrutura patrimonial ou de
operacao simples. Ao contrario, trata-se de grupo econdmico
rural expressivo, com patrimbnio relevante, atividade
diversificada e passivo declarado de elevada monta.

A capacidade de pagamento, portanto, recomenda
cautela para que a remuneracao nao inviabilize o fluxo de caixa
das Recuperandas; mas nao autoriza a fixacao de honorarios
irrisorios, incompativeis com o porte econémico do processo, a
dimensao do passivo e a complexidade da fiscalizacao exigida.

Por essa razao, a forma de pagamento parcelada em
36 meses mostra-se adequada, pois distribui o impacto

financeiro da remuneracao ao longo do desenvolvimento do
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procedimento, preservando previsibilidade para a Administracao
Judicial e reduzindo o impacto imediato sobre o caixa das
Recuperandas.

3.2. Do grau de complexidade do trabalho

O grau de complexidade do trabalho constitui, no
caso, o critério de maior relevancia para o arbitramento da
remuneracao.

Nao procede a alegacao das Recuperandas de que,
encerrada a constatacao prévia, a atividade da Administradora
Judicial passaria a ser meramente burocratica, simples ou de
baixa intensidade. A constatacdo prévia é etapa inaugural,
pontual e anterior ao processamento. Ela nao esgota, nem
substitui, a atuacao do Administrador Judicial prevista na Lei n.
11.101/2005.

Ao contrario, é apés o deferimento do processamento
gue se inicia a fase mais longa e sensivel da atuacao do auxiliar
do Juizo. A Administradora Judicial devera fiscalizar as atividades
das Recuperandas, acompanhar a regularidade informacional,
exigir e analisar documentos, apresentar relatérios mensais de
atividade, verificar créditos, examinar divergéncias e
habilitacdes, consolidar a relacao de credores, manifestar-se
sobre impugnacdes e incidentes, acompanhar pedidos relativos
a bens essenciais, examinar atos de constricao, auxiliar na
analise do plano de recuperacao judicial, acompanhar eventual
assembleia geral de credores e, se aprovado o plano, fiscalizar o
cumprimento das obrigacdes assumidas.

A complexidade do presente caso é acentuada por
diversas razdes concretas.

Em primeiro lugar, trata-se de recuperacao judicial de
grupo econémico rural composto por pessoas fisicas produtoras
rurais e pessoas juridicas, o que exige analise diferenciada dos
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requisitos legais, dos documentos contdbeis e fiscais, dos livros-
caixa digitais do produtor rural, das declaracées de imposto de
renda, dos registros perante a Junta Comercial e da prépria
comprovacao da atividade rural pelo periodo legal.

Em segundo lugar, o processamento foi deferido em
consolidacao processual e substancial. A consolidacao
substancial nao reduz o trabalho da Administracao Judicial. Ao
contrédrio, aumenta a responsabilidade técnica do auxiliar do
Juizo, pois impode a fiscalizacao integrada de devedores distintos,
a analise de ativos e passivos unificados, a identificacao de
créditos sujeitos e nao sujeitos, o exame de eventuais créditos
entre integrantes do grupo, a compatibilizacao de garantias e
obrigacdes, bem como a preservacao do contraditério dos
credores afetados pela formagao de massa patrimonial Unica.

A decisao de processamento reconheceu
expressamente a presenca dos requisitos do art. 69-) da LFRJ,
especialmente confusao patrimonial, dificuldade de separacao
de ativos e passivos e atuacao conjunta no mercado
empresarial. Esses elementos, por sua prépria natureza, tornam
mais dificil a fiscalizacao da Administracao Judicial, pois exigem
controle sobre uma realidade empresarial que nao se organiza
em compartimentos estanques, mas em operacao integrada e
patrimonialmente entrelacada.

Em terceiro lugar, a atividade das Recuperandas é
rural, diversificada e operacionalmente complexa. A inicial
descreve producao agricola, sementeira, pecudria,
confinamento, producao leiteira, granja de suinos, silos, geracao
de energia solar, frota agricola, maquinario pesado, imoveis
rurais e cadeia produtiva integrada. A fiscalizacao de uma
empresa rural com ativos biolégicos, safras, sementes, animais,

maguinarios, imoveis e contratos agricolas é substancialmente
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mais complexa do que a fiscalizacao de sociedade com
atividade concentrada, poucos ativos e estrutura operacional
linear.

Em quarto lugar, a decisao de processamento
declarou a essencialidade de diversos imdveis, sementes,
animais, veiculos e maquinarios, reconhecendo que tais bens
sao indispensaveis a continuidade da atividade agricola e
pecudria das Recuperandas. Isso impde a Administradora
Judicial acompanhamento permanente de bens de capital e
ativos produtivos essenciais, inclusive para subsidiar o Juizo em
eventuais controvérsias com credores proprietarios fiduciarios,
credores com garantia real, credores extraconcursais ou juizos
de execucao.

Em quinto lugar, o processo ja nasceu litigioso. A
decisao de processamento registrou impugnacao de credor ao
pedido inicial, alegacbes de abuso de direito, desvio de
finalidade, registro tardio na Junta Comercial, auséncia de
documentos contabeis, suposta tentativa de esvaziamento
patrimonial, controvérsias sobre contratos de licenciamento,
pedido de manutencao de acesso a plataformas tecnoldgicas,
pretensao de vedacao de vencimento antecipado de contratos,
retirada de protestos e discussao sobre bens essenciais.

Essas questdes ndo sao acessoérias. Elas demonstram
gue o processo demandara manifestacdes técnicas constantes
da Administracao Judicial, inclusive para reduzir a assimetria
informacional entre devedoras, credores, Ministério Publico e
Juizo.

Portanto, a atuacao futura da Administradora Judicial
nao sera residual. Serd central para a regularidade do
procedimento. Reduzir esse trabalho a atividade burocratica
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significaria desconsiderar a prépria estrutura da Lei n.
11.101/2005 e as peculiaridades concretas deste processo.

3.3. Dos valores praticados no mercado para
atividades semelhantes

O terceiro critério do art. 24 da LFR] exige que a
remuneracao observe os valores praticados no mercado para
atividades semelhantes.

Esse critério ndo autoriza a importacao automatica de
percentuais fixados em outros processos, pois a remuneracao
do Administrador Judicial depende do porte da recuperacao, do
numero de devedores, do volume do passivo, da natureza da
atividade econ6mica, da quantidade de credores, da existéncia
de consolidacao substancial, da intensidade da litigiosidade, da
necessidade de equipe técnica, da dispersao dos ativos e da
complexidade das questdes submetidas ao Juizo.

Por isso, os percentuais de 1% ou 2% mencionados
pelas Recuperandas nao podem ser adotados de forma abstrata,
como se todos os processos de recuperacao judicial possuissem
idéntico grau de dificuldade. Tais percentuais podem ser
adequados em procedimentos menos complexos, com menor
passivo, menor numero de credores, atividade empresarial
simples, inexisténcia de consolidacdo substancial, baixa
litigiosidade ou fiscalizacdo operacional reduzida. Nao é o caso
dos autos.

De outro lado, a existéncia de processos em que se
admite remuneracdo no teto de 5% também nao autoriza o
acolhimento automatico da proposta da Administradora Judicial.
O teto legal é limite maximo, ndo remuneracao presumida.

No caso concreto, a fixacao em 4% situa-se em
posicao intermedidria e proporcional. O percentual é inferior ao

teto legal pretendido pela Administradora Judicial, o que
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preserva a preocupacao com a capacidade de pagamento das
Recuperandas e com a finalidade de soerguimento. A0 mesmo
tempo, €& superior aos percentuais sugeridos pelas
Recuperandas, porque estes nao refletem adequadamente a
complexidade concreta do feito, o porte econémico do grupo, a
consolidacao substancial, o passivo expressivo e a intensidade
dos deveres de fiscalizacao.

3.4. Da proporcionalidade do percentual de 4%

A luz dos critérios legais, a remuneracdo da
Administradora Judicial deve ser fixada em 4% sobre os créditos
sujeitos a recuperacao judicial.

O percentual de 4% remunera adequadamente a
complexidade do encargo, sem alcancar o teto legal de 5%. A
solucao, portanto, nao acolhe integralmente a proposta da
Administradora Judicial, mas também rejeita a tentativa das
Recuperandas de reduzir a remuneracao a patamar
incompativel com a realidade do processo.

A fixacao em 4% mostra-se proporcional porque o
processo envolve multiplos devedores, pessoas fisicas
produtoras rurais e pessoas juridicas; foi deferida consolidacao
processual e substancial; ha confusdo patrimonial e dificuldade
de separacdo de ativos e passivos; o passivo declarado é
expressivo; a atividade rural é diversificada e operacionalmente
complexa; ha bens essenciais numerosos e variados; existem
controvérsias juridicas desde a fase inicial; o processo demanda
fiscalizacdo mensal; havera verificacao de créditos, andlise de
divergéncias e habilitacdes; e a Administracao Judicial devera
atuar como auxiliar técnico permanente do Juizo.

A remuneracao adequada do Administrador Judicial
nao é favor ao auxiliar nomeado. E condicdo institucional para

gue 0 processo recuperacional tenha transparéncia, controle e
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efetividade. O Administrador Judicial atua como longa manus do
Juizo, com independéncia técnica, fiscalizando a atividade das
Recuperandas e prestando informacbes qualificadas ao Juizo,
aos credores e ao Ministério Publico. Subdimensionar sua
remuneracao em processo dessa envergadura comprometeria a
prépria estrutura de fiscalizacao prevista na LFR].

Ao mesmo tempo, o percentual de 4% respeita a
finalidade recuperacional, pois nao impde automaticamente o
teto legal, dilui o pagamento em 36 parcelas mensais e preserva
a possibilidade de adequacao da base de calculo caso haja
alteracao substancial do passivo efetivamente sujeito a
recuperacao judicial.

3.5. Da base de calculo

A base de calculo da remuneracao deve observar o
art. 24, § 12, da LFR), que se refere ao valor devido aos credores
submetidos a recuperacao judicial.

Assim, a remuneracao incidird sobre os créditos
sujeitos a recuperacao judicial, considerada inicialmente a
relacao de credores apresentada pelas Recuperandas, sem
prejuizo de posterior adequacao da base de calculo caso, no
curso da verificacdo de créditos, haja alteracao substancial do
passivo efetivamente submetido ao procedimento
recuperacional.

Essa solucao equilibra os interesses envolvidos. De
um lado, permite o imediato arbitramento e pagamento da
remuneracao, evitando que a Administracao Judicial atue por
longo periodo sem previsibilidade de recebimento. De outro,
impede que eventual alteracao relevante do passivo produza
distorcao incompativel com o critério legal.

3.6. Da forma de pagamento
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A forma de pagamento em 36 parcelas mensais,
iguais e consecutivas, mostra-se adequada ao caso concreto.

O parcelamento preserva a capacidade de
pagamento das Recuperandas, dilui o impacto financeiro da
verba ao longo do procedimento, confere previsibilidade a
Administradora Judicial e vincula a remuneracao ao
desenvolvimento temporal do encargo.

As parcelas deverao ser corrigidas monetariamente
pelo indice adotado pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana
para recomposicao monetaria, vencendo-se a primeira no prazo
de 10 dias contados da intimacao desta decisao, e as demais no
mesmo dia dos meses subsequentes.

Eventuais despesas extraordinarias indispensaveis ao
desempenho do encargo nao se confundem com a remuneracao
ora arbitrada e somente poderao ser ressarcidas mediante
prévia autorizacao judicial ou, em caso de urgéncia
devidamente justificada, mediante posterior comprovacao
documental pormenorizada, sujeita a apreciacao do Juizo.

4. Dispositivo

Diante do exposto, com fundamento no arts. 24 da
Lei n. 11.101/2005, fixo a remuneracao da Administradora
Judicial CREDIBILITA ADMINISTRACAO JUDICIAL E SERVICOS
LTDA. pelo trabalho de constatacdo prévia ja realizado no valor
de R$ 50.000,00, verba autbnoma em relagcao aos honorarios da
Administracao Judicial, a ser paga pelas Recuperandas no prazo
de 10 dias, salvo se ja quitada, mediante comprovacdao nos
autos.

Fixo, ainda, a remuneracao da Administradora Judicial
pelo exercicio do encargo durante o processamento da
recuperacao judicial em 4% sobre o valor dos créditos sujeitos a
recuperacao judicial, considerada inicialmente a relacao de
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credores apresentada pelas Recuperandas, sem prejuizo de
posterior adequacao da base de calculo caso haja alteracao
substancial do passivo efetivamente submetido ao
procedimento recuperacional.

O pagamento da remuneracao da Administracao
Judicial devera ser realizado pelas Recuperandas em 36 parcelas
mensais, iguais e consecutivas, corrigidas monetariamente pelo
indice adotado pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana para
recomposicao monetaria, vencendo-se a primeira no prazo de
10 dias contados da intimacao desta decisao, e as demais no
mesmo dia dos meses subsequentes.

Fica consignado que despesas extraordinarias
indispensaveis ao desempenho do encargo nao estao
compreendidas na remuneracao ora fixada e dependerao de
prévia autorizacao judicial ou, em caso de urgéncia
devidamente justificada, de posterior comprovagao
pormenorizada e deliberacao deste Juizo.

Intimem-se.

IX - Defiro movs. 96, 129, 130, 135, 142, 143, 144,
148, 153, 157, 159, 167, 171, 172, 189,197, 199, 217, 219,
220. Anote-se.

X- Em relacao aos pedidos de mov. 122, 175, 176,
191, 201 e 206, digam as recuperandas e o administrador
judicial no prazo comum de cinco dias.

Xl - Defiro o pedido de mov. 124 pelo prazo de 10 dias.

XIll - Certifique-se sobre a tempestividade da
juntada do Plano de Recuperacao Judicial.

XIll- Considerando o disposto no Oficio-Circular n.
9/2015 da Corregedoria Geral de Justica, oficie-se ao Juiz Titular
da 32 Vara Civel e Empresarial Regional de Maringa, solicitando
a remessa de oficio a Caixa Econbmica Federal, a fim de que
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sejam vinculadas, a este Juizo, as contas indicadas no extrato
em anexo.

Cumprido o oficio, certifique a Secretaria.

XIV - Intimem-se. Ciéncia ao Ministério Publico.
Diligéncias urgentes.

Luciane Pereira Ramos
Juiza de Direito
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