ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Numer o Unico: 1003669-90.2025.8.11.0000

Classe: EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL (1689)
Assunto: [Recuperacdo judicial e Faléncial

Relator: Des(a). ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES

Turma Julgadora: [DES(A). ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES, DES(A). CARLOS ALBERTO ALVES
DA ROCHA,
DES(A). DIRCEU DOS SANTOS]

Parte(s):

[CLOVIS SGUAREZI MUSSA DE MORAES - CPF: 024.205.231-21 (ADVOGADO), LEVI DE
ALMEIDA - CNPJ: 58.054.076/0001-80 (EMBARGANTE), TEREZA DOS SANTOS DE ALMEIDA -
CNPJ: 58.053.966/0001-77 (EMBARGANTE), ELIEZER DOS SANTOS DE ALMEIDA - CNPJ:
58.053.582/0001-54 (EMBARGANTE), CRISLEY BOLL DE SOUZA ALMEIDA - CNPJ:
58.047.943/0001-50 (EMBARGANTE), SERGIO LEANDRO DE ALMEIDA - CNPJ: 58.052.329/0001-86
(EMBARGANTE), TATIANE PERASSOL DE ALMEIDA - CNPJ: 58.079.507/0001-62
(EMBARGANTE), LEVI RICARDO DE ALMEIDA - CNPJ: 58.052.442/0001-61 (EMBARGANTE),
LETICIA TEIXEIRA CAMARA DE ALMEIDA - CNPJ: 58.052.560/0001-70 (EMBARGANTE),
LARISSA MITER SIMON - CPF: 037.157.031-05 (ADVOGADO), JUIZO DA 42VARA CIVEL DE
SINOP (AGRAVADO), JUiZO DA 42VARA CIVEL DA COMARCA DE SINOP (AGRAVADO),
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO - CNPJ: 14.921.092/0001-57 (CUSTOS
LEGIS), CREDIBILITA ADMINISTRACAOQO JUDICIAL E SERVICOSLTDA - CNPJ: 26.649.263/0001-
10 (TERCEIRO INTERESSADO), ALEXANDRE CORREA NASSER DE MELO registrado(a) civilmente
como ALEXANDRE CORREA NASSER DE MELO - CPF: 037.651.739-59 (ADVOGADO)]

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a TERCEIRA CAMARA DE DIREITO
PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia Des(a). CARLOS
ALBERTO ALVES DA ROCHA, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte decisdo: POR
UNANIMIDADE, REJEITOU OSEMBARGOS

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RECUPERACAO JUDICIAL — INSURGENCIA VOLTADA CONTRA A DECISAO QUE
DEFERIU O PROCESSAMENTO DO PEDIDO, MAS NEGOU O RECONHECIMENTO
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GENERICO DE ESSENCIALIDADE DE TODOS OS BENS E DE SUSPENSAO DE
ANOTACOES EM ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO — DECISAO MANTIDA —
RECURSO DESPROVIDO - VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC INEXISTENTES -
REDISCUSSAO E PREQUESTIONAMENTO —EMBARGOS REJEITADOS.

De acordo com o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracéo sdo cabiveis quando houver, na decisdo judicial, omissdo, obscuridade, contradicéo
ou erro material, e, na auséncia de qualquer dos vicios, revela-se nitida a intencdo da parte
embargante em rever o resultado que Ihe foi desfavoravel.

Embargos de declaracéo rejeitados.

TERCEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO
EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 1003669-90.2025.8.11.0000

EMBARGANTES: LEVI DE ALMEIDA e OUTROS, todos em recuperacdo judicial

EMBARGADOS: JUiZO DA 42VARA CIVEL DA COMARCA DE SINOP e CREDORES

RELATORIO
EXMA. SRA. DESA. ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES (RELATORA)
Egrégia Camara:

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra v. acorddo que, por
unanimidade, desproveu agravo de instrumento interposto pela parte recorrente.

Em suma, a parte embargante aponta que h& contradicdo no acdrddo
embargado, 0 que ensgaria sua modificagdo parcial. No ponto, diz que o decisum incorreu em contradicéo
ao afirmar que os bens indicados ndo tiveram sua essencialidade comprovada, sob o argumento de que a
listagem seria genérica e desacompanhada da comprovacdo de titularidade.

No entanto, destaca que ao contrério do que consignado, foi apresentada relacdo individualizada e
detalhada dos bens, com a descricdo de suas respectivas fungdes na atividade agricola, constante do Id.
267520763.
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Afirma que apesar de a decisdo embargada considerar os bens listados de forma
genérica, foram claramente identificados como instrumentos imprescindiveis ao desenvolvimento da
atividade rural — tais como tratores, colheitadeiras, plantadeiras, pulverizadores, entre outros —, sendo
inclusive apresentada a funcdo operacional de cadaitem.

Sustenta que muitos desses bens dispensariam maiores explicacfes quanto a sua
essencialidade, dado seu uso notdrio e tipico nas tarefas do campo, como plantio, colheita e manejo de solo;
e mesmo com detalhamento, a decisdo desconsiderou a realidade fatica das operagbes produtivas,
descurando do impacto negativo da retirada dos bens sobre a prépria finalidade da recuperacéo judicial,
especial mente no contexto de producdo em larga escal ;

Esclarece que a retirada dos ativos, segundo os embargantes, comprometeria
frontalmente a capacidade de producdo, afetando a receita e, por conseguinte, a viabilidade do plano de

recuperacéo.

Discorre que a manutencdo da posse dos bens pelos recuperandos esta
diretamente ligada a preservacéo da empresa, a manutencéo de empregos e a circulacéo de bens e servicos,
sendo medida que atende ao interesse coletivo dos credores, trabalhadores e do préprio mercado.

Afianca que a negativa judicial os expde a bancarrota, frustrando a propria
funcéo social da empresa.

De outro lado, anota que ha contradicdo quanto a negativa de suspensdo das
anotacOes em cartérios de protesto e o0rgaos de restricdo ao crédito, porgque essas restrices dificultam, de
modo concreto, 0 acesso a linhas de crédito, financiamento da producéo e renegociacéo de dividas, sendo
incompativeis com os objetivos da recuperacéo judicial.

Defende, no mais, que embora 0 acérdao reconheca a auséncia de previsdo legal expressa paraa
suspensao genérica de registros negativos, a interpretacdo sistematica e teleolégicada Lel n°. 11.101/2005
impde a adocdo de medidas que favorecam a preservacado da atividade empresaria; e reforca que esta
mesma Terceira Camara, em caso andlogo (Agravo de Instrumento n°. 1003074-91.2025.8.11.0000),
reconheceu a essencialidade de bens similares aguel es discutidos nos presentes autos e determinou a
suspensdo de todas as anotagdes restritivas, com expedicdo de oficios aos 6rgaos de protegdo ao crédito.

A par desses argumentos, a parte embargante pede a apreciacdo e o acolhimento
destes embargos de declaracdo, com a retificagcdo do acorddo, para reconhecer a contradicéo apontada e, em
consequéncia, declarar a essencialidade dos bens elencados e suspender os registros negativos, viabilizando
a continuidade da atividade produtiva e a efetivaimplementacdo do plano de recuperacéo judicial.

A administradorajudicial, em manifestacéo Id. 293084879, pede pel o conhecimento e acol himento dos
embargos de declaragdo opostos, para que sgfam sanadas as contradi¢des apresentadas.

E o relatério.
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VOTO
EXMA. SRA. DESA. ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES (RELATORA)
Egrégia Camara:

Os presentes embargos de declaragdo objetivam sanar alegados vicios no
acorddo assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL
—INDEFERIDO PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL, PORQUE INCABIVEL NA ESPECIE —
INSURGENCIA VOLTADA CONTRA A DECISAO QUE DEFERIU O PROCESSAMENTO DO
PEDIDO, MAS NEGOU O RECONHECIMENTO GENERICO DE ESSENCIALIDADE DE
TODOS OS BENS E DE SUSPENSAO DE ANOTACOES EM ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO — DECISAO MANTIDA — RECURSO DESPROVIDO.

Rejeitado o pedido de sustentacdo oral, por falta de previsao legal, na medida
em que ndo se trata de agravo de instrumento “ contra decisdes interlocutérias que versem
sobre tutelas provisorias de urgéncia ou da evidéncia” (art. 937, VIII, CPC).

Nos termos do art. 49, § 3° da Lei n° 11.101/2005, o reconhecimento da
essencialidade de bens de capital objeto de garantia fiduciaria exige demonstracédo concreta da
sua utilizacdo direta e indispensavel na atividade produtiva, bem como prova da titularidade do
bem pelos requerentes, ndo sendo suficiente a simples listagem genérica. A protecdo legal
conferida no periodo de blindagem recai apenas sobre bens efetivamente essenciais, ndo se
confundindo com protegéo patrimonial indiscriminada.

Outrossim, o deferimento do processamento da recuperacao judicial ndo ensgja
a suspensdo ou o cancelamento de protestos e de registros nos 6rgaos de restricdo ao crédito,
tendo em vista que tais medidas ndo integram o stay period previsto no art. 6° da LRF e ndo
afetam o direito material dos credores, conforme STJ (Informativo 564) e Enunciado 54 da |
Jornada de Direito Comercial do CJF.

A alegacdo genérica de que a negativacdo prejudica a obtencdo de crédito,
desacompanhada de prova concreta e individualizada, ndo é apta a justificar a excepcional
suspensdo de anotacOes restritivas, diante da auséncia de demonstracéo de prejuizo efetivo e
irreparével.
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Recurso desprovido. Decisdo mantida.”

Todavia, razdo alguma assiste a parte embargante, eis que consta do acordao
toda a conviccdo que resultou na conclusdo juridica adotada no recurso, mediante andlise acurada dos
documentos e argumentos que compde o caderno processual .

A propésito, colaciono o voto desta relatora condutor da conclusdo do acordéo
retro nos seguintes termos:

“VOTO
EXMA. SRA. DESA. ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES (RELATORA)
Egrégia Camara:

()

Analisando a insurgéncia recursal em seara de mérito, infere-se que néo deve
prosperar.

Como cedico, o processo de recuperacao judicial, regulado pela Lel nC.
11.101/2005, € um instrumento que objetiva oportunizar ao devedor condices para a
superacao da crise econdmico-financeira vivenciada, assegurando a manutencdo da fonte
produtora, dos empregos por ela gerados e, notadamente, resguardando o interesse da
coletividade de credores. Nesse sentido, preceitua o art. 47 do referido diploma:

“Art. 47. A recuperacao judicial tem por objetivo viabilizar a superacéo da
situacdo de crise econémico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencdo da fonte
produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores, promovendo, assim, a
preservacao da empresa, sua funcdo social e o estimulo a atividade econémica.”

Outrossim, a luz do art. 49, 8§ 3° da Lel n° 11.101/2005, submetem-se ao
processo de recuperacao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, observadas as
ressalvas do § 3°. Vejamos:

“ Art. 49. Estdo sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes na
data do pedido, ainda que néo vencidos.

[..]

8§ 3° Tratando-se de credor titular da posi¢éo de proprietario fiduciario de bens
méveis ou imoveis, de arrendador mercantil, de proprietario ou promitente vendedor de imovel
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cujos respectivos contratos contenham clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade,
inclusive em incorporacdes imobiliarias, ou de proprietario em contrato de venda com reserva
de dominio, seu crédito ndo se submetera aos efeitos da recuperacdo judicial e prevalecerdo os
direitos de propriedade sobre a coisa e as condicdes contratuais, observada a legislacdo
respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o prazo de suspensdo a que se refere o § 4° do
art. 6° desta Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento do devedor dos bens de capital
essenciais a sua atividade empresarial.”

Nessa linha de inteleccéo, os créditos garantidos por alienacao fiduciaria nao
se sujeitam ao processo concursal, ficando, entretanto, impossibilitada a retirada dos bens de
capital essenciais a manutencéo da atividade empresarial do estabel ecimento do devedor.

Neste contexto, como bem assinalado na decisdo recorrida, infere-se que o
reconhecimento da essencialidade dos bens objeto de alienacéo fiduciaria exige uma analise
individualizada e criteriosa pelo juizo da recuperacdo judicial, assegurando-se a higidez do
processo coletivo concursal, de modo que a simples inclusdo de bens em umalista
genérica ndo basta para comprovar sua efetiva titularidade pelos recuperandos, tampouco
a imprescindibilidade para a continuidade das atividades empresariais.

Nesta medida, verifica-se quea decisdo recorrida mostrou-se acertada ao
exigir que a declaracdo de essencialidade se restrinja aos bens efetivamente vinculados a

atividade empresarial, prevenindo a indevida protegdo patrimonial de terceiros nao

abrangidos pelo processo de recuperacéo judicial, devendo haver imprescindivel comprovacao
documental da titularidade, bem como da relacéo direta entre o bem e a operacéo da empresa,
sob pena de distorcéo do instituto da recuperacéo e prejuizo a credores.

Outrossim, alinho-me ao aparentemente acertado entendimento da decisao
recorrida, segundo o qual o reconhecimento da essencialidade de determinados bens so se
justifica nos casos em que os créditos se enquadram na excegao prevista no art. 49, § 3°, da
Lei n° 11.101/2005, isso porque, para os bens ndo abrangidos por disposicao e cujos
creditos estdo sujeitos ao processo de recuperacdo judicial,a prépria concessdo do
processamento e a imposicéo do stay periodja garante a protecdo necessaria, posto que,
conforme dispde o0 art. 6° inciso |11, da referida Lei, durante o periodo de 180 dias, fica
vedada qualguer medida de retencdo. arresto, penhora, sequestro, busca e apreensdo ou
gualquer outra forma de constricdo judicial ou extrajudicial sobre os bens da empresa

devedora, desde que os créditos ou obrigacdes estejam submetidos ao regime recuperacional.

Destarte, conclui-se escorreita a prudente deciséo recorrida que restringe a
afetacdo de essencialidade, mormente ante a necessidade de maior averiguagdo sobre a
titularidade dos bens, bem como sua utilizagdo efetiva e essencial no exercicio de sua
atividade produtora.

Ressalte-se, no ponto, que nada impede que o Juizo Universal proceda com
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analise de novos pedidos de essencialidade, desde que devidamente demonstrada a
essencialidade dos bens para a manutencéo da atividade rural do Grupo, mediante exame
pormenorizado de elementos concretos a finalidade, ndo servindo tal escopo a mera
mencao de uma lista genérica, com referéncia a bens que, em tese, ndo possuem qualquer
relacdo — ao menos de forma direta — com a producgéo rural, como € o caso dos veiculos de
valores sabidamente elevados e de padré&o luxuoso (Toyota Hilux CD SR A4FD 4X4), além de
equipamentos diversos (Gerador de Energia — Diesel; Motosserra Sihl MS 462 — Gasolina; e
outros) listados no Relatério acostado no Id. 267520763.

Alias, o entendimento jurisprudencial é assente no sentido de que a analise da
essencialidade de bens na recuperacao judicial €, por natureza, casuistica e deve ser sempre
relacionada com a atividade da empresa em recuperacdo. A decisdo sobre a essencialidade
deve levar em conta a importancia do bem para a continuidade da atividade da empresa, a fim
de garantir a preservacao do negécio, de modo que o Poder Judiciario deve combater decisbes
totalmente aleatorias e desprovidos da necessaria parcimdnia que 0 caso requer.

Nesse sentido:

“RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO —RECUPERACAO
JUDICIAL — DECISAO RECORRIDA QUE DECLAROU A ESSENCIALIDADE DE BENS
MOVEIS DADOS E GARANTIA FIDUCIARIA — NAO SUBMISSAO A RECUPERACAO
JUDICIAL — ARTIGO 49, § 3°, DO CPC/15 — VERIFICACAO DE ESSENCIALIDADE DE
FORMA GENERICA - IMPOSSIBILIDADE - FORMA INDIVIDUALIZADA —
FUNDAMENTACAO CONDIZENTE - DECISAO REFORMADA — RECURSO PROVIDO. A
analise da essencialidade ndo deve ser feita de forma genérica. cabendo ao juizo da

recuperacdo judicial averiguar a essencialidade dos bens de maneira individualizada e com a

comprovacdo documental de tal essencialidade. A fundamentacdo condizente se faz necessaria,

sob pena desprestigiar 0 sistema de garantias e promover-se a inseguranca juridica e a
imprevisibilidade nos negocios.” (TJ-MT - Al: 10245716920228110000, Relator.: MARILSEN
ANDRADE ADDARIO, Data de Julgamento: 19/04/2023, Segunda Céamara de Direito Privado,
Data de Publicacdo: 26/04/2023)

Ademais, infere-se escorreito o indeferimento do pedido de suspensdo das
negativacgoes crediticias, na medida em que o deferimento do processamento da recuperacao
judicial n&o altera os direitos dos credores e ndo impede a manutencao dos registros negativos
(arts. 52 e 59 da Lei n° 11.101/2005), além de que a protecdo da empresa durante o stay
period se limita a suspensdo de execucgdes, ndo abrangendo a exclusido de protestos e
negativagoes (art. 6°, 84°da Lei n° 11.101/2005).

Em outras palavras, o deferimento do processamento do pedido ndo afeta o
direito material dos credores e, portanto, as negativacdes e apontamentos lancados em nome
dos devedores de fato n&o sdo abarcados pelo periodo de blindagem.
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Alias, referida matéria estd destacada no Informativo n®. 564 do STJ, no
sentido de que “ o deferimento do processamento de recuperacéo judicial, por si sO, ndo ensgja
a suspensdo ou 0 cancelamento da negativacdo do nome do devedor nos cadastros de restricéo

ao crédito e nos tabelionatos de protestos’, posicionamento que, inclusive, se alinha ao
delineado pelo Enunciado 54 da Jornada de Direito Comercial | do CJF/STJ no mesmo sentido.

A propésito:

“DIREITO EMPRESARIAL. DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DE
RECUPERACAO JUDICIAL E CADASTROS DE RESTRICAO AO CREDITO E
TABELIONATOS DE PROTESTOS. O deferimento do processamento de recuperacdo judicial,
por si sO, N80 enseja a suspensao ou o0 cancelamento da negativacdo do nome do devedor nos
cadastros de restricdo ao crédito e nos tabelionatos de protestos. O deferimento do
processamento de recuperacao judicial suspende 0 curso das aches e execugdes propostas em
face do devedor, nos termos do art. 6° caput e 8§ 4° da Lei 11.101/2005. Contudo, isso néo
significa que ele atinge o direito creditorio propriamente dito, 0 qual permanece

materialmente indene. Este € o motivo pelo qual o mencionado deferimento ndo é capaz de

ensgjar a suspensao ou 0 cancelamento da negativacéo do nome do devedor nos cadastros de
restricao ao crédito e tabelionatos de protestos. Nessa linha, o Enunciado 54 da | Jornada de
Direito Comercial do CJF estabelece que: " O deferimento do processamento da recuperacao

judicial ndo ensgja o cancelamento da negativacdo do nome do devedor nos 6rgéos de
protecdo ao crédito e nos tabelionatos de protestos” . Ademais, destaca-se que essa também foi
a concluséo acolhida pela Terceira Turma do STJ, que, apesar de ndo ter analisado a questdo a
luz da decisdo de processamento (arts. 6° e 52), estabeleceu que somente apos a concessdo da
recuperacao judicial, com a homologacéo do plano e a novacao dos créditos (arts. 58 e 59), é
gue pode haver a retirada do nome da recuperanda dos cadastros de inadimplentes (REsp
1.260.301-DF, DJe 21/8/2012). Por fim, ainda que se entendesse possivel a retirada da
negativacdo do nome do devedor nos cadastros de restricdo ao crédito e tabelionatos de
protestos, em razao da suspensao das agdes e execucdes, nao se pode olvidar que a propria Lel
11.101/2005 traz hipéteses em que determinadas acfes e execucdes ndo irdo ser suspensas
(art. 52, 111), tais como as execucOes fiscais, 0 que, por s sO, permitiria a mantenca da
inscricdo no tocante aos referidos processos (REsp 1.269.703-MG, Quarta Turma, DJe
30/11/2012).” (REsp 1.374.259-MT, Rel. Min. Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em
2/6/2015, DJe 18/6/2015)

“ AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA PELA QUAL SE
NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO GRUPO
RECUPERANDO — DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO
DA RECUPERACAO JUDICIAL — PRETENSAO A SUSPENSAO DA PUBLICIDADE DOS
PROTESTOS E DAS RESTRICOES NOS CADASTROS DE PROTECAO
AO CREDITO EXISTENTES EM NOME DAS RECUPERANDAS — IMPOSSIBILIDADE —
ENUNCIADO Ne. 54 DA | JORNADA DE DIREITO COMERCIAL DO CJF/STJ — NOVACAO
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DOSCREDITOS- NAO OCORRENCIA — RECURSO DESPROVIDO. O mero deferimento do
processamento darecuperacao judicial ndo resulta na novacdo automatica dos creéditos,
notadamente considerando que essa sO se concretiza com a homologacdo do Plano
de Recuperacéo Judicial. Suspensas apenas as execucdes, e ndo havendo qualquer reflexo no

direito creditério propriamente dito, uma vez que as dividas e, consequentemente, a

inadimpléncia que ensgjou a inclusdo do devedor nos cadastros de inadimplentes, continuam

a existir, ndo ha que se falar em suspensio das negativaces em nome da recuperanda
(Precedente do Superior Tribunal de Justica — Informativo 654, e Enunciado 54 da Jornada
de Direito Comercial | do CJF/STJ).” (N.U 1016069-15.2020.8.11.0000, CAMARAS
ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PRIVADO, ANTONIA SIQUEIRA GONCALVES, Terceira
Camara de Direito Privado, Julgado em 25/11/2020, Publicado no DJE 30/11/2020)

“ RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECUPERACAO JUDICIAL
— INDEFERIMENTO DO PLEITO DE SUSPENSAO DOS REGISTROS PERANTE OS
ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO E APONTAMENTOS DE PROTESTOS EM NOME
DA RECUPERANDA/AGRAVANTE — ENUNCIADO 54 DA | JORNADA DE DIREITO
COMERCIAL CJF/STJ — SUSTACAO DAS NEGATIVACOES QUE SE CONDICIONAM A
NOVACAO DOS DEBITOS DO RECUPERANDO, DECORRENTES DA HOMOLOGAGCAO DO
PLANO - INVIABILIDADE DA SUSTACAO DAS RESTRICOES - RECURSO
DESPROVIDO. O entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica & no sentido de que
0 nome da empresa em recuperacdo judicial ndo deve ser excluido dos cadastros de
inadimplentes, consoante Enunciado 54 da | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ. Nao ha
previsdo legal para efetivacdo da exclusdo do nome da agravante/recuperanda no cadastro de

inadimplentes enguanto pendente a concessdo € mesmo NOo processamento da recuperacdo

judicial, pois o deferimento do processamento ndo atinge o direito material dos
credores.” (N.U 1030006-87.2023.8.11.0000, CAMARAS ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO
PRIVADO, NILZA MARIA POSSAS DE CARVALHO, Primeira Camara de Direito Privado,
Julgado em 09/04/2024, Publicado no DJE 12/04/2024)

“ RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE RECUPERACAO
JUDICIAL — INDEFERIMENTO DE SUSPENSAO DAS ANOTACOES RESTRITIVAS E BAIXA
DOS PROTESTOS EM NOME DO POSTULANTE A RECUPERACAO JUDICIAL -
ALEGACAO DE QUE AS CHANCES DE SUPERACAO DA CRISE QUE ESTARIAM
ATRELADOS A CREDIBILIDADE DE SEU SCORE — ENUNCIADO 54 DA | JORNADA DE
DIREITO COMERCIAL CJF/STJ — SUSTACAO DAS NEGATIVACOES QUE SE
CONDICIONAM A NOVACAO DOS DEBITOS DO RECUPERANDO, DECORRENTES DA
HOMOLOGAGCAO DO PLANO — FEITO RECUPERACIONAL QUE SE ENCONTRA NA FASE
DE PERICIA PREVIA — INVIABILIDADE DA SUSTACAO DAS RESTRICOES - RECURSO
DESPROVIDO. Segundo 0 Enunciado 54 da | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ, “0
deferimento _do processamento da recuperacdo judicial ndo enseja 0 cancelamento da

negativacdo do nome do devedor nos 6rgaos de protecdo ao crédito e nos tabelionatos de

protestos’. Alias, o Superior Tribunal de Justica possui_entendimento no sentido de que a
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suspensdo dos efeitos dos protestos e dos apontamentos nos 6rgaos de protecdo ao crédito
somente tem cabimento quando a novacao efetivamente surtir seus efeitos, vale dizer, quando,
enfim, for homologado o plano de recuperacéo judicial aprovado pela maioria dos credores.
Se ainda néo foi deferido pelo juizo da causa sequer 0 processamento da recuperacéo, tendo
sido designado expert para 0 procedimento de constatacio prévia, escorreita a decisédo que
indefere 0 pedido de sustacdo das negativacbes e protestos em nome do postulante a
recuperacdo.” (N.U 1022239-95.2023.8.11.0000, CAMARAS |SOLADAS CiVEIS DE DIREITO
PRIVADO, MARILSEN ANDRADE ADDARIO, Segunda Cémara de Direito Privado, Julgado
em 06/12/2023, Publicado no DJE 12/12/2023)

“ AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL —
DECISAO QUE DEFERIU O PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO JUDICIAL E
DETERMINOU A SUSPENSAO DAS ANOTACOES NEGATIVAS E PROTESTOS
REALIZADOS EM NOME DA RECUPERANDA — IMPOSS BILIDADE — PRECEDENTES DO
STJ — AGRAVO CONHECIDO E PROVIDO. O Superior Tribunal de Justica possui
entendimento no sentido de que a suspenséao dos efeitos dos protestos e dos apontamentos nos
orgaos de protegdo ao crédito somente tem cabimento quando a novacdo efetivamente surtir
seus efeitos, vale dizer, quando, enfim, for homologado o plano de recuperacéo judicial. O
Enunciado 54 aprovado na | Jornada de Direito Comercial CJF/STJ, o qual dispde que “0o
deferimento do processamento da recuperacdo judicial ndo enseja 0 cancelamento da
negativacdo do nome do devedor nos 6rgaos de protecdo ao crédito e nos tabelionatos de
protestos’. No caso em apreco, ndo houve aprovacéo do plano de recuperacéo judicial,
tampouco homologacéo judicial, sendo que a decisdo recorrida, além de deferir o
processamento da recuperacdo judicial a agravante, suspendeu as acbes e execucdes
promovidas contra a empresa requerente, por creditos sujeitos aos efeitos da presente
recuperacdo judicial, ressalvadas as acdes previstas nos paragrafos 1° 2° e 7° _do artigo
6°” (N.U 1015585-92.2023.8.11.0000, CAMARAS |ISOLADAS CiVEIS DE DIREITO
PRIVADO, SEBASTIAO DE MORAES FILHO, Segunda Camara de Direito Privado, Julgado
em 01/11/2023, Publicado no DJE 07/11/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL -
DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO — CONTAGEM DOS PRAZOS — DIAS CORRIDOS -
PRAZO PROCESSUAL — DIAS UTEIS- SUSPENSAO DE PROTESTOS E NEGATIVACOES
EM CADASTROS DE INADIMPLENTES — IMPOSS BILIDADE — DECISAO REFORMADA —
RECURSO PROVIDO. A regra de contagem dos prazos processuais em dias Utels, nos termos
do art. 219 do CPC, continua aplicavel aos processos de recuperacao judicial, com excecao
aqueles que ostentam natureza material e devem ser contados em dias corridos. Como 0
deferimento do processamento da recuperacdo judicial ndo atinge o direito material dos
credores, devem ser mantidos os registros do nome dos devedores nos bancos de dados e
cadastros dos 6rgéos de protecéo ao crédito, assim como dos tabelionatos de protestos.” (N.U
1019786-30.2023.8.11.0000, CAMARAS |ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PRIVADO,
GUIOMAR TEODORO BORGES, Quarta Camara de Direito Privado, Julgado em 08/11/2023,
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Publicado no DJE 14/11/2023)

Além disso, embora a parte recorrente alegue que as restrigdes crediticias
estegjam dificultando a obtencéo de financiamento para a continuidade de suas atividades, ndo
apresenta provas concretas e especificas dessa alegacdo, sendo que, ainda que sgja possivel
presumir certo impacto negativo, é indispensavel demonstrar, de forma clara e detalhada, que a
negativacao efetivamente impede 0 acesso ao crédito, de tal feita que ndo é possivel conceder a
medida com base em meras suposi ¢des ou argumentos genéricos, sem a devida comprovacao.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTOao agravo de instrumento,
mantendo incolume a decisao recorrida.

E como voto.”

Como se vé do voto acima transcrito, todos 0s argumentos rel evantes suscitados
pelas partes foram fundamentadamente decididos, de modo que evidencia-se manifesta a pretensdo da parte
embargante em rediscutir questdes ja apreciadas, com um nitido proposito de reexame da matéria, o que ndo
se admite nas vias estreitas dos embargos declaratorios.

A proposito, o entendimento jurisprudencial arespeito do assunto:

“ EMBARGOS DE DECLARACAO EM SEDE DE APELACAO CIVEL —
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS — SERVICOS DE AGUA E ESGOTO — COBRANCA DE MULTA — FRAUDE NO
HIDROMETRO — APURACAO UNILATERAL — CULPA DO AUTOR NAO EVIDENCIADA —
COBRANCA INDEVIDA — DANO MORAL NAO CONFIGURADO - AUSENCIA DE
SUSPENSAO DOS SERVICOS —OMISSAO E ERRO MATERIAL — INCONFORMISMO
QUANTO A TESE ADOTADA — PRETENSAO DE REDISCUTIR A MATERIA — AMBOS
OS EMBARGOS REJEITADOS. O artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil dispde que 0s
embargos de declaracéo tém a finalidade de expungir do julgado eventual omissdo,

contradicdo ou obscuridade, além de possibilitar a correcdo de erro material, ndo se

destinando a sanar eventual inconformismo, tampouco O reexame de matéria ja
decidida” (TJMT 00206942520168110041 MT, Relator: DES. DIRCEU DOS SANTOS,
Data de Julgamento: 09/02/2022, Terceira Camara de Direito Privado, Data de Publicacéo:
16/02/2022) (destaquei)

De outrafeita, saliento ser pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o julgador néo
esta obrigado a se manifestar acerca de todas as a egagdes suscitadas pelas partes, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo (EDcl no AgRg no AREsp n°. 1.224.190/MG,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/6/2018, DJe de 20/6/2018), exegese que se
aplica a fundamentacéo e concluséo adotada no julgado embargado, os quais, por seu conjunto e teor,
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refutam totalmente os argumentos do recurso interposto.

Deste modo, ndo ha falar em qualquer vicio a ser sanado, valendo destacar
ainda que o descontentamento com o resultado do recurso, em decorréncia de adogdo de entendimento
contrario a pretensdo recursal, ndo enseja embargos de declaraco.

Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragéo.

Por fim, advirto a parte embargante que a reiteragdo da tese aqui afastada
ensgjara a aplicacdo da sancdo descritano artigo 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.

Data da sessdo: Cuiaba-MT, 17/06/2025
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