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Vistos

Em que pese a pendéncia da apreciacdo da tutela cautelar pretendida pela parte
autora (neste sentido observando-se as exigéncias dispostas nos itens Il e 111 desta deliberacéo), reputo
ser 0 caso de determinar, de imediato, a realizacdo de constatacéo prévia, haja vista a possibilidade do
trabalho a ser realizado impactar, inclusive, na necessidade de realizacdo de emenda a exordial[l],
servindo ainda de base para 0 deferimento do processamento do pedido de recuperacdo judicial, com base
no art. 51-A daLei 11.101/2005[2].

Assim, determino a realizacdo de constatacdo prévia para constatacdo da real
situag&o de funcionamento da empresa 3], bem como sobre a documentag&o apresentada pela requerente,
de modo a se constar sua correspondéncia com os seus livros fiscais e comerciais, além da colheita de
outras informacBes que entender pertinentes ao deslinde da causa, dentre elas o passivo tributario e as
relactes de propriedade fiduciéria com financiadores ou fornecedores.

Ressalta-se que a constatacdo prévia visa a trazer subsidios para verificagdo da
viabilidade da instauracdo do procedimento recuperacional, e ndo de andlise da viabilidade da
recuperacdo da empresa em crise; tem o condao de analisar, de modo objetivo, as reais condicbes de
funcionamento da empresa (se existe e funciona) e a sua regularidade documental[4].

Ainda, sobre o objeto da constatacéo prévia:

Os servicos executados na constatacdo prévia sdo limitados. averigua-se
objetivamente a entrega adequada da documentacéo exigida em lei (arts. 48 e 51,
LREF) e confere-se a existéncia e a forma de operacdo da empresa em crise (art.
51-A, § 5° LREF). N&o se trata de auditoria das demonstragdes contabeis ou das
operacoes do devedor, tampouco de laudo financeiro de previsao de (in)solvéncia,
sendo vedado o indeferimento do processamento da recuperacao judicial baseado
na andlise de viabilidade econdmica do devedor. (...). Embora ndo se preste
exatamente a esse fim, incidentalmente pode-se utilizar da analise do perito para
verificar a possibilidade de a demanda se processar em consolidac&o processual
ou substancial.
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(Mattos, Eduardo da Slva; Proencga, José Marcelo Martins. “ Recuperagdo de
empresas. curso avancado em direito, economia e financas’ . S8o Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2023, n. 11.1.1, pp. 488-489).

|.1. O laudo de constatag@o prévia, sempre que possivel — e posteriormente, 0s
relatorios mensais do administrador (art. 22, 11, ¢, da LREF) —, deverd, também, conter exposicdo clarae
objetiva acercal 5]:

a) das evidencias de riqueza gerada e distribuida] 6], por meio da demonstraco do

valor adicionado (DVA)[ 7] [8] com base nostrés titimos exercicios;

b) da capacidade de geracdo de caixa, por meio da demonstracdo do fluxo de caixa
(DFC)[9]: [10] dos trés tiltimos anos;

¢) a possibilidade de a demanda se processar em consolidacdo processua ou
substancial (se assim requerido).

As demonstragdes devem ser comparadas entre exercicios sociais e com outras
empresas N0 Mesmo seguimento.

|.2. Nomeio para realizagdo desse trabalho técnico preliminar o(a) administrador(a)
judicial[11] Credibilita Administragdo Judicial e Servigos Ltda., CNPJ 26.649.263/0001-10,
representada por Alexandre Correa Nasser de Melo, com enderego na Av. Iguagu, 2820, décimo andar,
Curitiba— PR; site: www.credibilita.com.br; contato@credibilita.adv.br; (41) 3242-9009.

1.3.1. O laudo de constatacéo prévia devera ser apresentado em juizo no prazo de
05 dias corridos. Se for o caso de deferimento do processamento da recuperagdo, futura e
eventualmente, sera este nomeado como administrador judicial, a fim de facilitar as condi¢des de atuacdo
e conhecimento dos autos, bem como em respeito a economia e celeridade processual.

1.3.2. No caso de estabelecimentos diversos da devedora — por exemplo:
unidades fabris, centros de distribuicdo, lojas, escritérios —, 0 laudo de constatacdo prévia também

dever& mostrar qual deles se mostra o economicamente mais relevante, para fins de verificagdo do juizo
competente (competéncia absoluta) para apreciagéo do pedido[ 12].

1.3.2.1. Considerando que o principal estabelecimento configura “conceito juridico
indeterminado” [ 13], neste ponto o laudo devera apontar qual, dentre os estabelecimentos: (i) € o local
onde sdo exercidas as atividades mais rel evantes da empresa (“ centro das atividades”); (ii) € o local onde
Se encontram 0S seus principais ativos, ou seja, onde a empresa € mais expressiva em termos
patrimoniais; (iii) € o local de onde emanam as decisdes administrativas da empresa (“sede
administrativa’ ou “centro de comando”), as principais decisbes estratégicas, financeiras e operacionais.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIJ8QT 38E9Y PUFHT JMB8Y




PROJUDI - Processo: 0070746-87.2024.8.16.0014 - Ref. mov. 15.1 - Assinado digitalmente por Emil Tomas Goncalves
18/10/2024: OUTRAS DECISOES. Arq: Despacho

O principal estabelecimento configura “conceito juridico indeterminado”[14]
podendo se entender que: (i) € o local onde sdo exercidas as atividades mais relevantes da empresa
(“centro das atividades”); (ii) é o local onde se encontram 0s seus principais ativos, ou sga, onde a
empresa € mais expressiva em termos patrimoniais; (iii) é o loca de onde emanam as decisdes
administrativas da empresa (“sede administrativa’ ou “centro de comando”), as principais decisdes
estratégicas, financeiras e operacionais. N&o sendo possivel ter certeza acerca do principal
estabel ecimento do(a) devedor(a) — como na hip6tese de nenhum se destacar sobre os demais —, presumir-
se-4que sgao local da sede constante no contrato ou no estatuto social[ 15].

Segundo os autores citados] 16]:

(-..) o foro competente define-se pelo lugar onde os objetivos da LREF podem ser
cumpridos com maior probabilidade de éxito.

Como bem sintetiza a doutrina, enquanto, na faléncia, a determinacéo do principal
estabel ecimento é orientada pelo objetivo de liquidar o patriménio do devedor, na
recuperacao judicial (bem como na extrajudicial), busca-se facilitar o encontro
entre devedor e seus credores, de modo a facilitar o ambiente de negociacdo entre
eles.

A luz do acima exposto, este juizo adota, como regra, o seguinte entendimento:

Entende-se como principal estabelecimento da sociedade empresaria em
recuperacdo o lugar onde se situa o centro de suas atividades. (...). Se o objeto
social da empresa recuperanda € a fabricacdo de mercadorias, seu
estabelecimento principal estd na cidade onde se instala a unidade fabril,
empregam-se os trabalhadores na produgdo e se exercem as atividades
empresariais de administracao, gestdo e producao.

(TIMG, 72 Camara Civel, Al 1.0808.11.009662-5/001, Rel. Des. Oliveira Firmo, j.
19/06/2012; apud Scalzilli, Jodo Pedro; Spindlli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo.
“ Recuperacao de empresas e faléncia: teoria e préatica na Lei 11.101/2005" . 4. ed.
SAo Paulo: Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pag. 230).

Nesse sentido:

(...), j& se descreveu em julgados que o principal estabelecimento seria “ o do local
em gue se centralizam as atividades mais importantes da empresa. Ocorre que
essa definicdo é indeterminada ao ponto de ndo solver davidas praticas que podem
surgir quanto ao gque seriam as “ atividades mais importantes’ — na verdade,
simplesmente se substitui uma expressdo sem clara delimitacdo (“ principal
estabelecimento” , na lei) por outra (“ atividades mais importantes’ , nos julgados).

A constatacdo supra fica mais clara ao se delinearem trés possiveis critérios
préticos para definicdo da competéncia:

i. Principal estabelecimento seria aquele indicado como a sede do devedor no
respectivo contrato ou estatuto social;

ii. Principal estabelecimento seria aquele onde se desempenha a maior parte
de atividade-fim do devedor (chamada de opgéo pelo “ centro econémico” ).
O foco e o local da organizagdo dos fatores de produgdo, e ndo o de
destinacdo de produtos acabados ou da origem do financiamento do
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devedor; por isso, talvez fosse mais adequadamente chamada de “ centro
operacional” ;

iii. Principal estabelecimento seria aquele do “ centro decisorio” do devedor, i.
e., de onde emanam as decisdes de gestdo da atividade.

().

O primeiro critério € o tnico que nos parece inviavel de ser adotado, como notado
ha tempos por tribunais, pois ele permitiria a facil pratica de forum shopping pelo
devedor e ndo ha qualgquer necessidade de identidade entre a sede contratual e a
efetiva atividade do devedor. Afinal, prevalece a realidade. Ainda, a sede
escolhida contratualmente pode ser alterada sem dificuldades, enquanto a
operacdo nao pode ser movida sem custos (financeiros e de tempo) por mera
liberalidade. A sede contratual pode servir, no maximo, como critério de
desempate caso outros elementos econdmicos ndo apontem definitivamente para
uma comarca competente.

Quanto as duas alternativas seguintes, quais sejam, a de definir a competéncia de
acordo com (i) o centro operacional ou com (ii) o centro decisorio, acredita-se que
ambos sgjam tecnicamente justificaveis. Todavia, aqui, defende-se que haja um
escalonamento entre elas, aferivel no caso concreto, favorecendo o centro
operacional emrelacdo ao centro decisorio. Explica-se:

Por exemplo, se o centro decisorio fica em alguma grande localidade urbana, mas
a producdo é percentualmente dominada por uma unidade fabril interiorana ou
até mesmo em grande cidade em localidade mais afastada, a competéncia deve ser
do juizo do local da operagado. Prestigiar o centro decisorio alijaria os interesses
envolvidos no local de prestacao do servico ou producdo do bem, com estratégica
concentracdo das sedes empresarias em centros urbanos, também ao risco de se
desrespeitar o principio do juiz natural e gerar forum shopping. Esse critério,
portanto, deve ser aregra.

Por outro lado, em situacfes excepcionais — e.g., empresa com operagdes e ativos
dispersos em variados setores, em multiplas localidades do pais —, definir a
competéncia com base em marginal diferencial de faturamento de uma unidade
produtiva em relagcdo a outra pareceria arbitrario. Em oportunidade como essa
parece-nos mais adequado definir a competéncia de acordo com o centro decisorio.

(Mattos, Eduardo da Slva; Proenca, José Marcelo Martins. “ Recuperacdo de
empresas. curso avangado em direito, economia e financas’ . S3o Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2023, n. 10.2.1, pp. 469-473).

1.3.2.2. Ndo sendo possivel ter certeza acerca do principal estabelecimento do(a)
devedor(a) — como na hip6tese de nenhum se destacar sobre os demais —, presumir-se-a que seja o local
da sede constante no contrato ou no estatuto social[17].

1.3.2.3. Caso a constatacéo prévia demonstre que o principal estabelecimento do
devedor ndo se situa na &rea de competéncia deste juizo, sera determinada a remessa dos autos, com
urgéncia, ao juizo competente (art. 51-A, § 7°, LREF).
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1.3.3. “A remunerac8o do profissional... deverd ser arbitrada posteriormente a
apresentacdo do laudo” (art. 51-A, § 1° da Lei n° 11.101/2005) e sera suportada pela(s) requerente(s) (art.
82 do CPC).

1.3.3.1. Caso venha a ser deferido o processamento da recuperacdo judicial, e na
hipétese de nomeagcdo do mesmo administrador judicial, a remuneragdo pertinente ao laudo de
constatacdo prévia sera considerada abrangida pelos honorarios que forem arbitrados ao administrador
judicial.

I.4. Intime-se o perito, com urgéncia (podendo se dar por meio eletrénico,
mediante certidéo nos autos).

I.5. Cumpram-se os atos ordinatérios cabiveis (art. 152, VI do CPC) orientando, no
gue couber, em Portaria pertinente deste juizo.

|.6. Se pelo(a) administrador(a) judicial nomeado(a) for apontado impedimento
(art. 30 da Lei 11.101/2005 e, por analogia, nos artigos 144 e 145 do Cddigo de Processo Civil) ou
informacdo de nomeacdo simultinea em mais de quatro recuperagtes judiciais ou extrgjudiciais, e de
quatro faléncias (art. 5°, 88 3° e 4°, da Resolucéo 393/2021 do CNJ) pelo mesmo magistrado, retornem os
autos para deciséo.

1.7. ApGs a redlizacdo da constatac8o prévia (se determinada), retornem conclusos
para: (i) arbitramento da remuneracéo do perito responsavel pela constatacéo prévia (art. 51-A, § 1°, da
LREF), que sera suportada pela requerente (art. 82 do CPC); (ii) decisdo acerca do processamento da
recuperacdo judicial (LREF, art. 52) ou, se for o caso, determinacdo de remessa dos autos ao juizo
competente (art. 51-A, § 7°, LREF).

1.8. Ndo hé& requerimento de beneficio de Justica Gratuita ou de parcelamento de
custas processuais

A publicidade desta decisdo sera relegada para momento posterior a realizagcdo da
constatagdo prévia, de modo que a Sra. Chefe de Cartorio devera fazer aliberaggo posterior[ 18].

O stay period é um efeito do deferimento do processamento da recuperacdo
judicial, decorrente de lei (art. 6° da Lei n°® 11.101/2005), consistente na suspensdo de execucdes
promovidas em face do(a) devedor(a) ora requerente. O efeito é automatico a partir do deferimento do
processamento, desde que preenchidos os requisitos do art. 48 da Lei n° 11.101/2005 e apresentados 0s

documentos exigidos pelo art. 51 damesmalei.
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Nesse sentido:

O fumus boni iuris, por seu turno, consiste na probabilidade do direito invocado,
ou sgja, que teria direito ao futuro deferimento do processamento da recuperacéo
judicial e que os efeitos desse processamento impediriam o eventual dano de que a
parte autora procuraria se proteger. Nesse aspecto, na recuperacdo judicial,
imprescindivel que o devedor demonstre o preenchimento de todos os requisitos
do art. 48 da Lei n. 11.101/2005.

A antecipacdo dos efeitos do deferimento do processamento da recuperacao
judicial podera ser total ou parcial. Poder&o ser suspensas todas as execucdes em
face do devedor e suas medidas constritivas, ou apenas aquelas que evidenciem o
perigo de dano a coletividade ou risco ao resultado Util ao processo.

(Sacramone, Marcelo Barbosa. “ Comentérios a lei de recuperagao de empresas e
faléncia” . 3. ed. SGo Paulo: SaraivaJur, 2022, comentérios ao art. 6°, p. 96 —
grifei).

Neste sentido dispde a jurisprudéncia:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCEDIMENTO CAUTELAR ANTECEDENTE.
TUTELA DE URGENCIA. RECUPERACAO JUDICIAL. CONCILIACAO. ART.
20-B, § 1° DA LEI N. 11.101/05. STAY PERIOD. SUSPENSAO DAS EXECUCOES
MOVIDAS CONTRA O AUTOR POR 60 DIAS. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DOS ARTS. 48 E 51 DA LEI N. 11.101/05. NECESS DADE.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. AGRAVO INTERNO
PREJUDICADO. 1. A Lei n. 14.112/20, que alterou a Lei n. 11.101/05, seguindo a
tendéncia processual hodierna, criou diversos mecanismos a fim de estimular a
autocomposicao. A conciliacdo e a mediacdo deverdo ser incentivadas pelo Poder
Judiciario em qualquer grau de jurisdi¢do, nos termos do art. 20-A. 2. O art. 20-B,
IV, da Lei n. 11.101/05 permitiu que a pessoa juridica em dificuldades financeiras,
antes de ajuizar a acdo de recuperacdo judicial, proceda a tentativa de negociacéo
das dividas e das respectivas formas de pagamento com os seus credores, por meio
de conciliagBes e mediacBes. 3. A pessoa juridica em dificuldades financeiras que
almeje a transacdo prévia pode pleitear tutela de urgéncia cautelar antecedente
para suspender, pelo prazo de até 60 (sessenta) dias, as execugbes contra ela
propostas, antecipando os efeitos da recuperacéo judicial (art. 20-B, § 1° da Lei
n. 11.101/05). 4. O deferimento da tutela de urgéncia cautelar exige da pessoa
juridica os mesmos requisitos legais para requerer recuperacao judicial, ou sgja,
gue preencha as condicfes dos arts. 48 e 51 da Lei n. 11.101/05, a fim de

demonstrar a real situacdo econdmica, financeira e patrimonial. 5. Na hipotese,
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a agravante ndo trouxe aos autos todos os documentos elencados no art. 51 da Lei
n. 11.101/05, o que afasta a probabilidade do direito, nos termos dos art. 300 e
305 do CPC, quanto a tutela de urgéncia cautelar almejada. 6. Recurso conhecido
e desprovido. Agravo interno prejudicado. (TJ-DF 07322391520218070000 DF
0732239-15.2021.8.07.0000, Relator: SANDRA REVES, Data de Julgamento: 09
/03/2022, 22 Turma Civel, Data de Publicacédo: Publicado no DJE : 16/03/2022 .
Pag.. Sem Pagina Cadastrada. — grifos nossos)

Pertinente aos requisitos exigidos pelo art. 48 da LREF, nota-se que que se trata de
empresa em atividade hd mais de 2 (dois) anos, conforme certidao anexada na seq. 1.41.

Preenchido o requisito exigido pelo caput da aludida norma, todavia, entendo que
as certiddes anexadas nas segs. 1.58, 1.59, 1.72 e 1.73 ndo cumprem com a funcdo de comprovar as
informagdes exigidas pel 0s incisos:

| — ndo ser falido e, se o foi, estejam declaradas extintas, por sentenca transitada
em julgado, as responsabilidades dai decorrentes;

Il —ndo ter, hd menos de 5 (cinco) anos, obtido concessdo de recuperacao judicial;

[11 - ndo ter, hd menos de 5 (cinco) anos, obtido concessao de recuperacao judicial
com base no plano especial de que trata a Se¢do V deste Capitulo; (Redacdo dada
pela Lei Complementar n° 147, de 2014)

IV — nao ter sido condenado ou néo ter, como administrador ou socio controlador,
pessoa condenada por qualquer dos crimes previstos nesta Lei.

Observa-se que as aludidas certiddes apenas mencionam a (in)existéncia de
demandas em andamento, ndo dispondo sobre as situacles pretéritas exigidas pelo normativo: a)
comprovagdo de ndo ter se submetido a processo com decretacdo de faléncia; b) ndo ter obtido concessdo
de recuperacdo judicial ha menos de 5 (cinco) anos, a contar da data do pedido; c) auséncia de
condenacdes dos sociog/administradores em crimes falimentares.

Portanto, visando proceder com a devida andlise do requerimento da tutela
emergencial pretendida, bem como com a apreciacdo do pleito de recuperacdo judicial, intime-se a parte
autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, proceder com a emenda da exordia visando juntar certidBes, a
serem emitidas pelo Cartério Distribuidor da Comarca de Centenério do Sul, de modo a restar comprado
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gue os requisitos estampados pelo art. 48 da LREF (ou seja, documento que ateste ndo apenas a
existéncia de processos em tramite, como também os findados que demonstrem as situacfes ventiladas
pelo norméativo).

I11.1 — Cumprida a exigéncia acima exposta, retornem 0s autos conclusos,
anotando-se ur géncia.

Intimem-se. Cumpra-se.

Londrina, data langada el etronicamente.

(Assinado Digitalmente)
Emil Toméas Gongalves
Juiz de Direito

(9ucl)

[1] A emenda da petic8o inicial pode ser facultada apds a apresentacéo do laudo de constatag&o prévia.
Nesse sentido: Mattos, Eduardo da Silva; Proenca, José Marcelo Martins. “Recuperacdo de empresas.
curso avancado em direito, economia e finangas’. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, n. 11.1.2, p.
490.

[2] Ver, ainda, Recomendac&o 57, do CNJ.

[3] “O caput do art. 48 igualmente insere requisito temporal para legitimidade ao pedido de recuperagéo:
a atividade devera ser regularmente exercida h& pelo menos 2 anos da data do pedido.

Tal exigéncia de transcurso de tempo, tida em alguns julgados como aleatéria e desimportante, impede a
um so6 tempo: (i) a regularizacdo oportunista de atividades informais com o fito exclusivo de distribuir a
recuperacdo judicial (uma preocupacdo historica); (ii) a sobrevida a atividades que ja nascem inviaveis,
pois ndo conseguiram operar sem crise nem por curto interregno de tempo; e (iii) a recuperacdo judicial
de empresas inativas, pois por definicdo elas ndo possuem operacdo a ser salva...”. (Mattos, Eduardo da
Silva; Proenca, José Marcelo Martins. “Recuperacdo de empresas: curso avangado em direito, economia
efinancas’. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, n. 9.1.6, p. 338).

[4] Cf. Mattos, Eduardo da Silva; Proenca, José Marcelo Martins. “Recuperacdo de empresas. curso
avancado em direito, economia e finangas’. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, n.11.1, p. 487.

[5] Nesse sentido: Almeida Magalhdes, Rodrigo; Coelho de Morais, Walter. “Constatacdo prévia ao
despacho de processamento da recuperacdo judicial” em “Faléncia e Recuperacdo Empresaria”. Fredie
Didier Jr... [ et.a.]. 2. ed. Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2024, pp. 169 e ss.

[6] Dados objetivos quanto a mensuracdo da geracdo e aplicacdo de rigueza/renda (aos funciondrios, ao
fisco, aos credores e aos investidores), que a empresa vem proporcionando na economia, permite avaliar
se vem cumprindo sua fungdo social. Nesse sentido: Almeida Magahées, Rodrigo; Coelho de Morais,
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Walter. “Constatacdo prévia ao despacho de processamento da recuperacdo judicial” em “Faléncia e
Recuperacdo Empresarial”. Fredie Didier Jr... [ et.d.]. 2. ed. S8o Paulo: Editora JusPodivm, 2024, pp.
169 e ss.

[71 “A demonstragdo do valor adicionado (DVA), que visa aindicar a riqueza gerada e distribuida, € um
dos mais importantes instrumentos que conferem seguranca ao magistrado, ao se deparar com as
informagdes de quanto aquela empresa contribui com a geragdo econémica aos funcionérios, ao fisco,
bem como aos credores e aos préprios investidores. A DVA deve ser apresentada também com base nos
trés Ultimos exercicios, propiciando a comparacéo e evolugdo deste. Contribui, portanto, com a simetria
informacional eficiente, tendo como pardmetro a condicdo de perceber a fungdo social daquela empresa
pela geracdo de riqueza distribuida’. (Almeida Magahées, Rodrigo; Coelho de Morais, Walter.
“Constatacéo prévia ao despacho de processamento da recuperagdo judicial” em “Faléncia e Recuperagdo
Empresaria”. Fredie Didier Jr... [ et.a.]. 2. ed. S8o Paulo: Editora JusPodivm, 2024, p. 193).

[8] “A Demonstracéo do Valor Adicionado (DVA) é o informe contabil que evidencia, de forma sintética,
os valores correspondentes a formac&o da riqueza gerada pela empresa em determinado periodo e sua
respectiva distribuigéo.

A riqueza gerada pela empresa, medida no conceito de valor adicionado, é calculada a partir da diferenca
entre o valor de sua producgdo e o dos bens e servigos produzidos por terceiros utilizados no processo de
producdo da empresa.

A utilizacdo do DVA como ferramenta gerencial pode ser resumida da seguinte forma:

1. como indice de avaliagdo do desempenho na geracdo da riqueza, ao medir a eficiéncia da empresa
na utilizacdo dos fatores de producdo, comparando o valor das saidas com o valor das entradas, e

2. como indice de avaliacdo do desempenho social, a medida que demonstra, na distribuicdo da
riqueza gerada, a participacdo dos empregados, do Governo, dos Agentes Financiadores e dos
Acionistas.

(Anan Jr., Pedro. “Manual de Contabilidade para Advogados’. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2022, pp. 25-
26).

[9] “Em relacdo a proposicao de apresentacdo da demonstracdo do fluxo de caixa (DFC), esse relatério
individual contribui para evidenciar a geracéo de caixa liquido do periodo das atividades operacionais da
empresa, bem como a gestéo de recursos utilizados como investimento e financiamento. Também € um
importante instrumento para verificarem-se sistematicamente os exercicios passados, assim como
identificar a previsdo de fluxo de caixa apresentado no plano de recuperacdo”. (Almeida Magalhaes,
Rodrigo; Coelho de Morais, Walter. “ Constatacdo prévia ao despacho de processamento da recuperacéo
judicia” em “Faléncia e Recuperacdo Empresarial”. Fredie Didier Jr... [ et.al.]. 2. ed. Sdo Paulo: Editora
JusPodivm, 2024, p. 193).

[10] “A Demonstracdo do Fluxo de Caixa (DFC) substituiu a Demonstracéo de Origem e Aplicaces de
Recursos — DOAR. Elaindica quais foram as saidas e entradas de dinheiro no caixa durante o periodo e o
resultado desse fluxo para a sociedade. Para tomada de decisdo a curto prazo, esse documento é uma
ferramenta muito Util, pois a administragdo da sociedade tem como decidir quais seréo seus pagamentos e
recebimentos com base nessas informagdes.

O art. 188 da Lel das S/A estabelece quais as alteragdes ocorridas, durante o exercicio, no saldo de caixa
e equivalentes de caixa, segregando-se essas ateragdes em, no minimo, 3 (trés) fluxos:

a) das operacoes,
b) dos financiamentos; e

¢) dos investimentos.
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As Atividades Operacionais seriam as receitas e gastos decorrentes da industrializagcéo, comercializagéo
ou prestacdo de servicos da empresa. Essas atividades tém ligacdo com o capital circulante liquido da
empresa.

As atividades de Investimento seriam os gastos efetuados no Realizavel a Longo Prazo, em
Investimentos, no Imobilizado ou no Intangivel, bem como as entradas por venda dos ativos registrados
nos referidos subgrupos de contas.

As Atividades de Financiamento sdo os recursos obtidos do Passivo N&o Circulante e do Patriménio
Liquido. Devem ser incluidos agui os empréstimos e financiamentos de curto prazo. As saidas
correspondem a amortizacdo destas dividas e aos valores pagos aos acionistas a titulo de dividendos,
distribuicéo de lucros’.

(Anan Jr., Pedro. “Manual de Contabilidade para Advogados’. S&o Paulo: Quartier Latin, 2022, pp. 25-
26).

[11] “Importante destacar que 0 nome “administrador” remete ao auxilio prestado ao juiz na administracéo
do processo concursal — parecendo-nos, por isso, precipitada a critica ao intitulamento do 6rgéo, feita por
determinados autores, em raz&o de ndo haver propriamente a gestdo da empresa em crise por parte do
administrador judicial” (Mattos, Eduardo da Silva; Proenca, José Marcelo Martins. “Recuperacéo de
empresas; curso avancado em direito, economia e finangas’. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023,
n. 9.3, p. 370).

[12] “(...) é importante frisar que, na hipdtese de realizacdo de pericia prévia (LREF, art. 51-A), cabe a0
perito nomeado verificar onde se situa o principa estabelecimento do devedor. Nao sendo o local onde
foi distribuida a recuperacéo judicial, o magistrado deve determinar a remessa dos autos, com urgéncia,
a0 juiz competente (LREF, art. 51-A, 8§ 79)". (Scazilli, Jodo Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea,
Rodrigo. “Recuperacéo de empresas e faléncia: teoria e préatica na Lei 11.101/2005". 4. ed. Sdo Paulo:
Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pag. 232).

[13] Scalzilli, Jo&o Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo. “Recuperagdo de empresas e
faléncia teoriae praticanalel 11.101/2005". 4. ed. S&o Paulo: Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pag. 228.

[14] Scalzilli, Jodo Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo. “Recuperacdo de empresas e
faléncia teoriae praticanalel 11.101/2005". 4. ed. S0 Paulo: Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pag. 228.

[15] Scalzilli, Jodo Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo. “Recuperacdo de empresas e
faléncia: teoria e pratica na Lel 11.101/2005". 4. ed. S&o Paulo: Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pags.
228 e 231.

[16] Scalzilli, Jo&o Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo. “Recuperacdo de empresas e
faléncia: teoria e pratica na Lel 11.101/2005". 4. ed. S&o Paulo: Almedina, 2023, Parte |, Cap. 4, pags.
230e231.

[17] Scalzilli, Jodo Pedro; Spinelli, Luis Felipe; Tellechea, Rodrigo. “Recuperacdo de empresas e
faléncia: teoria e préticana Lei 11.101/2005". 4. ed. Sdo Paulo: Almedina, 2023, Parte I, Cap. 4, pags.
228 e 231.

[18] “O devedor seraintimado do resultado da constatacdo prévia concomitantemente a sua intimacgéo da
deciséo que deferir ou indeferir 0 processamento da recuperacdo judicial, ou que determinar a emenda da
peticdo inicial, e poderd impugna-la mediante interposicdo do recurso cabivel (art. 51-A, § 4°, LREF)".
(Mattos, Eduardo da Silva; Proenca, José Marcelo Martins. “Recuperacdo de empresas. curso avancado
em direito, economia e finangas’. S&o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, n. 11.1.2, p. 490).
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