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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

AO DOUTO JUiZO DA VARA CIiVEL DA COMARCA DE SERTANOPOLIS - ESTADO DO
PARANA

Processo n.° 0000745-65.2017.8.16.0162

CREDIBILITA ADMINISTRAGAO JUDICIAL E SERVIGOS LTDA. ME
(“Credibilita Administragcdes Judiciais” ou “Administradora Judicial” ou
“Administradora”), nomeada na Recuperagéo Judicial n® 0000745-65.2017.8.16.0162,
em que sao requerentes as empresas Seara Industria e Comércio de Produtos
Agropecuarios Ltda. (“Seara”), Penhas Juntas Administragdo e Participagdes Ltda.
(“Penhas”), Zanin Agropecuaria Ltda. (“Zanin”), Terminal Itiquira S.A. (“Itiquira”) e
B.V.S. Produtos Plasticos Ltda. (“BVS”), vem, respeitosamente, a presenga de Vossa

Exceléncia, em atencdo a r. decisdo de mov. 105238, expor e requerer o0 que segue:

Inicialmente, em relagéo as manifestagdes de igual teor da Gestora Judicial
inseridas nos movimentos 104135, 104713 e 105205, verifica-se que estas reiteraram o
que as Recuperadas ja haviam aduzido no mov. 104040, e foi objeto da manifestagao da

Administradora do mov. 105782, a qual se reporta em sua integralidade.

Outrossim, o comando judicial determinou a manifestagdo desta
Administradora Judicial a respeito dos embargos de declaragédo apresentados por Bunge
Alimentos S/A no mov. 102.476, a qual se insurge em face da r. decisdo de mov. 99648.
Naquela deciséo, assim restou determinado por Vossa Exceléncia “acerca da necessidade
de intimagéo de todos os credores com garantia real elegivel para que expressamente
manifestem se concordam, ou ndo, com a substituicdo de garantias proposta pelo Plano

de Recuperagéao Judicial aprovado em Assembleia”.
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Em resposta a esta determinacdo, a Bunge apresentou embargos de
declaragdo, em que aduz, em sintese, que so sera possivel atender ao comando judicial e
verificar se concorda, ou n&o, com a substituicdo de suas garantias apds o Juizo julgar os

seus embargos de declaragéo interpostos no mov. 96125.

Estes haviam sido manejados em face da decisdo de mov. 94959, a qual
indeferiu pedido da Bunge para que fosse retificada a parte final (item “iv’) da Clausula
7.1.1 do PRJ, nos seguintes termos:

“Pois bem. Em que pese se tenha determinado a mov. 93345 (item 4) que
se aguarde o julgamento dos Embargos de Declaragdo opostos em segunda
instdncia, que contém deliberacdo acerca de eventual necessidade de
convocagdao de nova Assembleia Geral de Credores, tenho que o pedido da
credora BUNGE no que toca a retificagcdo da clausula 7.7.1 do PRJ comporta
andlise desde ja, até para que se evite novas insurgéncias de credores
quanto a tal pedido, o que vem tumultuando o feito.

A credora BUNGE pretende, a mov. 89331, que o teor do item “iv”’ da
clausula 7.7.1 do Plano de Recuperagéo Judicial seja ratificado para que
fique claro que “caso um Credor com Garantia Real Elegivel apresente
proposta para a aquisicdo de UPI que néo corresponde a sua garantia, a
parte em dinheiro da sua proposta devera ter valor igual ou superior a
diferenca entre o valor do seu crédito frente as Recuperandas e o Valor
Minimo aplicavel a UPI a ser adquirida”.

Consoante ja destacado alhures, a versdo consolidada do Plano de
Recuperagéo Judicial apresentado pelo Gestor Judicial sequer foi analisada
por este juizo, uma vez que se aguarda deliberacdo de Embargos de
Declaragdo que podem afetar sensivelmente as proximas etapas da
presente Recuperagéao Judicial.

Contudo, é possivel desde ja afastar a retificacdo pretendida pela BUNGE
porque ndo ha como haver qualquer alteragdo, por este juizo, da redagéo
do plano no atual momento.

Ora, as retificagbes realizadas por este juizo ja foram feitas quando da
decisdo que homologou o Plano de Recuperagéo Judicial, de modo que se
encontram preclusos quaisquer pedidos de ajustes ao Plano de
Recuperacdo Judicial que ndo aqueles expressamente deliberados pelo
tribunal ad quem, cabendo a este juizo tdo somente a aplicagdo dos
acordaos nos seus exatos limites, conforme ja constou da decisdo de mov.
93345.”

Inconformada, os primeiros embargos de declaracdo da Bunge aduziram,

em sintese, que a decisao acima padeceu de erro material:
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a) que a pretensao de alteragao da parte final da mencionada Clausula 7.1.1
nao se da de modo unilateral, sendo decorréncia da prépria decisdo homologatéria do PRJ,
a qual havia ressalvado expressamente que deve “ficar claro na clausula 7.71 [sic] que o
credor com garantia real elegivel cujo crédito seja inferior ao minimo previsto para cada
UPI também pode oferecer lances desde que acresga valor em dinheiro, na forma da

clausula 7.7.3,

b) que, por este entendimento, qualquer credor com garantia real elegivel
podera oferecer a integralidade do seu crédito no processo de aquisicdo de qualquer UPI
e integralizar, se necessario, valor em dinheiro para atingir o preco de venda, sem as
limitagcbes originais impostas pelo PRJ;

c) que na versao “consolidada” do PRJ apresentado pela Gestora Judicial,
o item “iv” desta Clausula 7.1.1 foi integralmente mantido, ignorando a anulagdo do mesmo
pelo Juizo. Assim, postulou que o mesmo deveria ser retificado “para que fique claro que
“caso um Credor com Garantia Real Elegivel apresente proposta para a aquisicdo de UPI
que néo corresponde a sua garantia, a parte em dinheiro da sua proposta devera ter valor
igual ou superior a diferenga entre o valor do seu crédito frente as Recuperandas e o Valor

Minimo aplicavel a UPI a ser adquirida”;

d) que este entendimento foi acolhido pelo TJPR ao julgar o seu agravo de
instrumento de n° 0039459-27.2019.8.16.0000, indicando que nao haveria qualquer
restricdo para utilizagdo do crédito do credor apenas em relagdo a unidade produtiva

isolada sobre que tenha sido instituida sua garantia;

A Seara, em mov. 104137, repeliu a pretenséo da credora.

Pois bem. Em primeiro lugar, observa-se que, de fato, os ED apresentados
no mov. 96125 nao foram ainda apreciados por este Juizo e nele esta toda a

fundamentagao dos novos declaratérios manejados, agora sob mov. 102476.

E, no que tange aos primeiros declaratérios, razéo ndo assiste a credora

Bunge. De inicio, ndo ha na r. decisdo contradicdo, obscuridade ou omissao a impor a
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revisdo da decisao recorrida. Pretende a BUNGE o reexame de questéo ja decidida, o que
nao é cabivel por meio dos declaratorios. Requer, pois, seja conhecido e rejeitado de plano

0s embargos em questao.

Sucessivamente, conforme ja aduzido por esta Administradora em mov.
92855, “ndo ha que se acolher o pedido da credora BUNGE de retificagdo do item iv da
clausula 7.1.1 [sic]'. isso porque nenhuma alteracdo de redagdo pode ser ampliada ou
reduzida conforme interesse dos credores e Recuperandas. O que incumbira ao Juizo é
aplicar com preciséo as decisées judiciais vigentes que alteram o Plano de Recuperagéo

Judicial votado e aprovado em assembleia geral de credores.”

Assim, portanto, tendo havido expressa manifestagdo desse Juizo sobre o
tema na decisao de mov. 94959, nao ha que se falar em omisséao, obscuridade, contradicao

ou “erro material por premissa equivocada”, conforme quer fazer entender a credora.

Alias, em verdade, o que pretende a Bunge é elastecer a interpretagédo da
modificacdo da Clausula 7.7.1 que foi corretamente decidida pelo Juizo recuperacional na

decisdo que homologou o Plano em mov. 70435:

“Conforme bem destacado pelo Administrador Judicial em seu parecer de
69411, de fato, ha que se fazer uma ressalva na clausula 7.7.1, pois a sua
manutengdo da forma como colocada no plano impede a livre participacdo
do credor no certame de alienagéo judicial das UPIs.

E que o Plano autoriza os Credores com Garantia Real Elegivel a
participarem dos leilbes das UPIs mediante lance com seu proprio crédito e,
ainda, com o acréscimo em dinheiro (mov. 7.7.3).

No entanto, consta também que o credor com garantia real elegivel podera
utilizar a integralidade do seu crédito com garantia real elegivel como moeda
de pagamento “desde que o Valor dos Créditos com Garantia Real Elegivel
ofertados na proposta corresponda a pelo menos 100% do valor minimo da
"UPI de cujo processo competitivo esteja participando.

Ocorre que tal ressalva ndo possui qualquer justificativa e impede o credor
com garantia real elegivel cujo crédito seja inferior ao da UPI de oferecer
proposta, o que nao se justifica, até porque caso o credor utilize o seu crédito
e ainda injete valor em espécie na recuperagéo, tais ativos poderdo ser
usados para pagamento dos demais credores.

1 A manifestacao refere-se a Clausula 7.7.1
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Mantida tal limitagdo, é certo que o leildo ficaria direcionado, em alguns
casos, a apenas um credor, sem que tenha sido apresentada qualquer
justificativa para o “favorecimento”.

A titulo de exemplo, dado pelo Administrador Judicial quando da analise da
clausula, apenas a credora CHS poderia oferecer proposta na UPI Maringa,
uma vez que nenhum outro credor é titular de crédito compativel com o valor
desta UPI (R$ 168.800.000,00 - segundo mov. 61753.35). Destaco que a
clausula 7.7.3 do Plano, como bem salientaram as Recuperandas em sua
manifestacdo, prevé a possibilidade de complementacdo do valor em
dinheiro.

Ocorre que, caso mantida a clausula 7.7.1 na forma como se encontra, da-
se a entender que apenas o credor com garantia real elegivel que tenha
crédito com valor correspondente a pelo menos 100% do valor minimo da
UPI poderia oferecer tal complementagéo.

Em tempo, destaco que ndo se ignora a possibilidade de previséo de credor
estratégico e/ou parceiro sem que tal previsdo viole a pars conditio
creditorum .

Todavia, no caso em concreto, ndo houve qualquer justificativa quanto a
necessidade de que as UPIs sejam arrematadas com crédito que equivalha
a pelo menos 100% do valor minimo da UPI, néo se justificando o tratamento
desigual, sendo para a finalidade de direcionar o leildo a apenas um credor,
o que retira a finalidade da hasta publica.

E nula, portanto, a parte da cléusula 7.7.1 que estabelece que o crédito do
credor com garantia real elegivel deve corresponder a ao menos 100% do
valor minimo da UPI, devendo ficar claro na clausula 7.71 que o credor com
garantia real elegivel cujo crédito seja inferior ao minimo previsto para cada
UPI também poder oferecer lances desde que acresga valor em dinheiro, na
forma da clausula 7.7.3.”

Este conteudo néo foi modificado pelo TJPR ao julgar quaisquer dos agravos
interpostos, mantendo-se, assim, a restricdo imposta pelo Juizo de primeiro grau, qual seja
unicamente aquela imposta no ultimo paragrafo acima e que agora se repete: “(...)

devendo ficar claro na clausula 7.71 que o credor com garantia real elegivel cujo

crédito seja inferior ao minimo previsto para cada UPI também poder oferecer lances

desde que acresca valor em dinheiro, na forma da clausula 7.7.3.”.

Entretanto, ao contrario do que quer fazer entender a Embargante, o item
“iv" da Clausula® n&o foi objeto de alteragéo, nem pelo Juizo Recuperacional e nem pelo
Tribunal, uma vez que a modificagdo que foi determinada na decisdo que homologou o

plano era claramente em relagao ao trecho da Clausula que falava que “desde que o valor

2 “Caso um Credor com Garantia Real Elegivel apresente proposta para a aquisigdo de UPI que n&o corresponde a sua
garantia, a parte em dinheiro da sua proposta devera ser igual ou superior ao Valor Minimo aplicavel a UPI a ser adquirida”
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dos Créditos com Garantia Real Elegivel ofertados na proposta corresponda a pelo menos

100% do Valor Minimo da UPI de cujo processo competitivo a venda esteja participando”

Pela determinagéo judicial, esta condicionante foi modificada, permitindo-se
que o credor com garantia real elegivel possa, para atingir o valor minimo, acrescentar
dinheiro ao valor de seu crédito quando oferecer lances para adquirir a UPI que

corresponda a sua garantia.

Como bem esclareceu o credor Citibank na sua manifestacdo em mov.
103507, a qual se reproduz aqui pela sua clareza e lucidez, explicando o mecanismo por

tras da referida clausula:

“Caso o lance né&o for dirigido a sua UPI respectiva, prevalece a regra do
item ‘iv’ da clausula 7.7.1, devendo o credor com garantia real elegivel
obrigatoriamente oferecer dinheiro, em patamar igual ou superior ao Valor
Minimo da UPI que pretende adquirir’.

8. O racional da exigéncia prevista no item ‘iv’ da clausula 7.7.1 é muito
simples. Caso os credores com garantia real elegivel optem por substituir
suas garantias originariamente detidas pela UPI oferecida pelas
recuperandas, naturalmente eles deverdo receber o pagamento de seus
créditos mediante o leildo dessa mesma UPI, dada justamente em troca de
Sua garantia.

Portanto, ou o credor com garantia real elegivel oferece o seu crédito em
lance, tem éxito, e incorpora a UPl em seu patrimbnio, ou ele recebe o
dinheiro diretamente de algum outro proponente que se sagrar vencedor do
leildo.”

Assim, a pretensao da Bunge n&o pode ser acatada porque significaria, na
pratica, um elastecimento de interpretagao da referida Clausula que, a despeito de ter sido
soberanamente votada e aprovada pela coletividade de credores, também néo foi objeto
de insurgimento recursal especifico no momento oportuno, precluindo, assim, sua
discussao.

Por fim, destaque-se, que, ainda que fosse possivel a discussao levantada
pela credora, sua interpretagéo carece de ldgica perante o sistema previsto no Plano de
Recuperagédo, como bem asseverou a Seara, com o intuito de ‘resguardar o direito dos
credores com garantia real elegivel” buscando “amparar a contraprestagdo ofertada pela

categoria (de abrir mdo de suas garantias)”.
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Isso porque nao seria coerente admitir que um credor pudesse oferecer
lances apenas com o seu crédito para a aquisi¢gdo de quaisquer outras UPIs que nao as
que recaem as suas garantias, sem que o Valor Minimo devesse ser apresentado em
dinheiro, pois isso abriria a possibilidade de que os demais credores que tivessem suas
garantias atreladas aquelas UPI — e que aguardam a sua venda para receber seus valores
— nao recebessem nada, na medida em que ficariam sem UPI (pois ela seria vendida) e

sem dinheiro (pois ela teria sido adquirida somente com “créditos” de outro credor).

ANTE O EXPOSTO, requer sejam conhecidos e desprovidos os embargos
de declaragédo de mov. 96125 e, por consequéncia, também os de mov. 102476, uma vez

que nao ha omissao, obscuridade ou contradi¢dao na r. decisao.

Termos em que pede deferimento.
Sertandpolis, 21 de outubro de 2020.

Ricardo Andraus
OAB/PR 31.177

Alexandre Correa Nasser de Melo
OAB/PR 38.515
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