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g PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARANA

™ COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA - FORO CENTRAL DE CURITIBA
) 18VARA DE FALENCIAS E RECUPERACAO JUDICIAL DE CURITIBA - PROJUDI

Ruada Gléria, 362 - 6° andar - Centro - Curitiba/PR - CEP: 80.030-060 - Fone: 41-35617950

Autos n°. 0006015-27.2016.8.16.0026

1. Trata-se da recuperacdo judicial das empresas Administradora Schmidt e outras, em
consolidacg8o substancial, ajuizada no ano de 2016, tendo sido nomeado administrador
judicia Carlos Galarda.

2. Do que se extrai dos autos, ja houve a Assembleia Geral de Credores, sendo que o Plano
de Recuperacao apresentado pelas devedoras, foi aprovado, restando a andlise em relacéo
a homologacéo.

3. Apos a redlizacdo da AGC o feito foi remetido para este juizo em vista da ateragdo da
competéncia e o administrador judicial foi intimado para apresentar relatério das
atividades desenvolvidas, o que foi feito no movimento 1833.

4. Pois bem, da leitura dos autos, chama atencéo ao descumprimento tanto pela recuperanda
guanto pelo administrador judicial (em parte) do previsto nos artigos 52, IV e 22, 11, ¢ da
Lei 11.101/2005.

5. A recuperanda, a partir de dezembro de 2017, por determinacdo judicial, passou a
apresentar seus demonstrativos mensais em incidente em apartado, apenso ao principal
(autos n° 12439-51.2017.8.16.0026).

6. Até o més de julho de 2018 apresenta os demonstrativos mensais da forma preconizada
em lei, ou sgja, faturamento acompanhado de bal ancetes.

7. AplGs este més, informa que promoveram a alteracdo do seu sistema relativo a
contabilidade das empresas e, assim, estd passando por uma readequacdo, cuja
modificacdo impactara positivamente para um melhor controle financeiro, em especial
acerca do controle do fluxo de mercadorias (movimento 31.2).

8. Ocorre que até a presente data, ou segja, quase oito meses depois, ndo houve a
apresentacdo dos balancetes, sob a mesma justificativa (vide movimento 45 dos autos
12439-51/2017).

9. Por certo gue as recuperandas podem a qualquer tempo alterar seu sistema, e 0 juizo
entende a dificuldade em um més ou dois de apresentaco dos balancetes, mas oito meses
sem qualquer referéncia contdbil concreta ndo pode ser admitida.

10. Ao juizo cabe, na fase pré-realizacdo da AGC garantir aos credores total conhecimento
dos fatos da empresa recuperanda, e tal se da, em grande parte com o cumprimento do
artigo 55, 1V daLei 11.101/2005.

11. Por outro lado, o administrador judicia somente relata o fato e diz que ndo foi possivel
fechar os dados de contabilidade, em suas manifestactes mensais.

12. Além de ndo ser crivel que empresas do porte das recuperandas fiquem sem contabilidade
durante o prazo de oito meses, €ilegal 0 assim agir.

13. E mais, justamente no momento da realizagcdo da ACG ndo se tem ciéncia acerca da
situacéo financeira das empresas, 0 que pode macular o exercicio da manifestacéo de
vontade dos credores.
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O cumprimento do dever previsto no artigo 22, |1, ¢ da Lei 11.101/2005 néo é apenas
formal, de apresentar qualquer relatdrio, sem embasamento numérico. Além disso, é seu
dever adertar ao juizo para 0 ocorrido e requerer a apresentacdo das contas na forma
devida e previstaem lei.

E obrigago das recuperandas em apresentar seus demonstrativos contabeis mensais e
dever do administrador judicia velar para que tal seja cumprido, naformadalei.

Apesar do momento processual, de andlise quanto ao Plano de Recuperacdo Judicial, ndo
ha como se decidir sem saber ao certo a situagéo contébil das empresas recuperandas, uma
vez que os credores podem ter decidido em erro.

E por conta do descumprimento dos seus deveres, o Administrador Judicial causa prejuizo
ao bom andamento do feito, o que leva a quebra de confianca do juizo e
consequentemente sua substitui cao.

A jurisprudéncia entende que tal providéncia pode ser determinada de oficio pelo juiz,
umavez que é deste a obrigacdo legal de fiscalizar os atos praticados pelo sindico.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALENCIA. SUBSTITUICAO DE SINDICO.
DESNECESSIDADE DE CONTRADITORIO. JUIZ DIRETOR DO PROCESSO.
ATIVIDADE QUE NAO ASSEGURA AO SINDICO A CONSERVA(;AO DO CARGO.
SUBSTITUICAO QUE PODE OCORRER A QUALQUER TEMPO. PRERROGATIVA
DO MAGISTRADO QUE PRESIDE O PROCESSO DE FALENCIA. CPl DAS
FALENCIAS. NOME DO SINDICO CITADO POR DIVERSAS VEZES. LIBERDADE
NA APRECIAQAO DE PROVAS DE QUE DISPOE O JUIZ. QUEBRA DE
CONFIANCA. POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO. NOMEACAO DE QUEM
MELHOR LHE APROUVER. DISCRICIONARIEDADE. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO. (TJPR - 172 C.Civel - Al 803800-8 - Foro Regional de S&o José dos
Pinhais da Comarca da Regi&o Metropolitana de Curitiba- Rel.: Stewalt Camargo Filho -
Unénime - J. 25.01.2012).

AGRAVO - DECISAO MONOCRATICA PROFERIDA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - FALENCIA - SUBSTITUIGAO DO SINDICO - POSSIBILIDADE -
ATO DISCRICIONARIO DO MAGISTRADO - PRECEDENTES DO STJ E DESTA
CORTE CORROBORANDO O ENTENDIMENTO ADOTADO - DECISAO
MANTIDA - NAO DEMONSTRACAO DE VIOLACAO AO ART. 557, DO CPC. 1.
Para o provimento do Agravo Interno o agravante deve demonstrar que néo cabia o
julgamento mediante decisdo monocrética, por violagdo ao artigo 557 do CPC. 2. Agravo
conhecido e néo provido. (TJPR - 172 C.Civel - A 820422-8/01 - Foro Central da Comarca
da Regido Metropolitana de Curitiba - Rel.: José Carlos Dalacqua - Unanime - J.
05.10.2011).

Sendo o Administrador Judicial um auxiliar do Juizo, sua nomeagdo e manutencdo no
exercicio da funcd@o tem por fundamento a estrita confianca que lhe deposita o Juiz
condutor do feito. E ndo poderia ser diferente.

Assim, uma vez que a confianga depositada quando da nomeacdo tenha se quebrado, é
dever do Juiz que preside o processo substituir o Administrador Judicial, possibilitando o
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bom e célere andamento dos trabalhos.

Dessa forma, diante da quebra de confianca, substituo o Administrador Judicial outrora
nomeado, Carlos Galarda, e nomeio em seu lugar Credibilita Administragdes Judiciais,
tendo como responsavel o Dr. Alexandre Correa Nasser de Melo, para exercer afuncéo de
administrador judicial do presente procedimento recuperacional.

Intime-se a pessoa agora nomeada para, no prazo de quarenta e oito horas comparecer em
juizo e, caso aceite 0 encargo, firmar termo de compromisso. Isso feito, devera apresentar
relatdrio circunstanciado em trinta dias e entdo requerer o que entende de direito para
regular tramite do feito, manifestando-se inclusive sobre o Plano de Recuperacéo Judicial
aprovado em assembléia.

Devem as Recuperandas em quinze dias: a) apresentar todos os bal ancetes desde julho de
2018, sob pena de afastamento dos administradores (artigo 64 da Lei 11.101/2005); b)
apresentar o valor devido a titulo de tributos, discriminando os valores referentes aos
entes federal, estadual e municipal; b) informar se vem adimplindo os tributos do més
corrente; ¢) informar como pretende pagar o passivo tributédrio de modo concreto; d)
informar com base em que foi elaborada a Andlise da Viabilidade Econémica-Financeira
da empresa que embasou 0 Plano de Recuperacdo Judicial apresentado no movimento
1359; €) informar onde estdo os laudos de avaliagdo dos chamados “ Terrenos Campo
Largo” (cldusula 32 do Plano de recuperagdo Judicial), bem como qual seria o tamanho e
confrontagdes destes, posto que o croqui juntado no movimento 1359 ndo informa.
Suspendo o processo por trinta dias (ndo se suspendendo o prazo para cumprimento das
determinacbes do item 26). Consigno que o tempo é razoavel para que O novo
administrador judicial tome conhecimento do andamento do feito, bem como néo ira
prejudicar os credores, em vista de se tratar de prazo exiguo.

ApOs, a0 MP, que devera também se manifestar sobre o cometimento, em tese, dos crimes
previstos nos artigos 168, 171 e 178 daLei 11.101/2005.

Intimem-se.

Curitiba, 22 de mar ¢o de 2019.

Mariana Gluszcynski Fowler Gusso
Juiza de Direito
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