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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

AO DOUTO JUIZO DA 22 VARA DE FALENCIAS E RECUPERAGAO JUDICIAL DO
FORO CENTRAL DA COMARCA DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA -
ESTADO DO PARANA

Processo n.° 0008784-15.2015.8.16.0035

CREDIBILITA ADMINISTRACAO JUDICIAL E SERVICOS LTDA.
(“Credibilita Administragcoes Judiciais” ou “Administradora Judicial” ou
simplesmente “AJ”), nomeada administradora judicial na Recuperacdo Judicial n°
0008784-15.2015.8.16.0035, em que € Recuperanda PERFIMEC S/A CENTRO DE
SERVICOS EM ACO, adiante nominada “Recuperanda”, vem, respeitosamente, a
presenca de Vossa Exceléncia, em atencao ao r. despacho de mov. 2413.1, expor e

requerer o que segue.

Inicialmente, em atencdo ao item Il do referido comando Judicial, esta
Administradora Judicial manifesta ciéncia em relacdo as manifestacdes de mov. 2324,
2325, 2385 e Oficios de mov. 2396 e 2412.

Outrossim, no item IV, Vossa Exceléncia determinou que Recuperanda,
Administradora Judicial, Unido, Banco do Brasil e o Ministério Pablico se manifestassem
“sobre o que lhes for pertinente” em relacao a certiddo de mov. 2387 e as manifestacdes
de movs. 2365, 2366, 2393, 2402 e 2406.

Assim, analisando tais movimentos, tem-se:

a) Mov. 2387: Certificado de que a Recupernada deixou de qualificar os

credores, inviabilizando a expedi¢céo de cartas de intimacdo, mesmo intimada;
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

b) Mov. 2365: Peticdo da Recuperanda respondendo as intimagc8es de movs.
2258 e 2260 e requerendo a manifestacdo desta Administradora em relacdo ao crédito
listado em favor do Banco do Brasil;

c) Mov. 2366: Peticdo desta Administradora Judicial requerendo a
manifestacdo da Perfimec para dar atendimento a cota ministerial determinada no item IV
do Mov. 2248;

d) Mov. 2393: Peticdo do Banco do Brasil informando vencimento da primeira
parcela de pagamento do seu crédito em 07/02/2020 e que, no seu entendimento, veio em
valor menor do que o que entende ser devido (R$ 287.384,34 em relacdo aos R$
199.231,71 disponibilizados pela devedora);

e) Mov. 2402: Peticdo de Sonia Mara Alves de Campos (credora de honoréarios
advocaticios de sucumbéncia) informando que, a despeito de seu pedido de habilitacdo de
mov. 365, ndo foi incluida no QGC, requerendo, pois, a sua inclusdo e a intimacéo da

Perfimec para que pague o valor devido; e

f) Mov. 2406: Peticdo desta Administradora Judicial manifestando-se sobre o
oficio de mov. 2396.

Assim, observando as manifestacdes pertinentes a esta Administradora

Judicial (movs. 2365, 2393 e 2402), passa a trata-las pormenorizadamente.

| - PETICAO DE MOV. 2365:

Em referida manifestagcédo, a Recuperanda conta que, em abril de 2015 o credor
Banco do Brasil consolidou a garantia que possuia em desfavor da empresa (duplicatas),
no valor de R$ 2.008.418,07. Anota que a agéo cautelar em que havia discussdo acerca
do crédito foi extinta sem julgamento do mérito por desisténcia da Recuperanda (autos
0014485-54.2015.8.16.0035).
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Assim, apontou que o Administrador Judicial anterior apresentou, no “QGC
consolidado” de mov. 1348, que o crédito devido ao Banco do Brasil seria de R$
5.128.737,01, pois diminuiu do valor listado originalmente em favor do banco no edital de
mov. 215 (R$ 7.137.155,08) o valor descontado das duplicatas.

Entretanto, reclama a Recuperanda que esta Administradora Judicial, ao
promover a juntada de novo QGC no mov. 2037, desconsiderou a retencdo de valores
promovida pelo Banco do Brasil e voltou a listar seu crédito em R$ 7.137.155,08. Por este
motivo, apontou que “ha a necessidade de manifestacdo por parte da I. Administradora
Judicial acerca da retencdo do Banco do Brasil, uma vez que ndo pode a devedora ser
obrigada a adimplir o valor de R$ 7.137.155,08, sendo que ja lhe foi retirado o montante de
R$ 2.008.418,07 de forma forgada”.

Pois bem. Em primeiro lugar, cabe esclarecer que, ao contrario do que aponta
a Recuperanda, a lista apresentada pelo antigo Administrador em mov. 1348.1 tida como
“consolidada” com base no artigo 18 da lei de regéncia ndo foi publicada. Alias, ela foi
objeto de pedido de desconsideragdo pelo préprio Dr. Telmo Dornelles, como se vé do
petitério de mov. 1350:

AUTOS N.2? 0008784-15.2015.8.16.0035
RECUPERACAO JUDICIAL

0 ADMINISTRADOR JUDICIAL DA RECUPERACAO JUDICIAL
DA PERFIMEC S/A — CENTRO DE SERVICOS EM ACO, vem mui respeitosamente perante Vossa

Exceléncia, para expor e requerer o que segue:

1) Em principio REQUER seja desconsiderada a peticdo
(mov. 1348.1, de 05/05/17) e anexo Quadro Geral, tendo em vista que a peticdo da
Recuperanda (mov. 1349, de 15/05/17), traz noticia de diversos acordos e sentencas
trabalhistas ainda ndo habilitadas e que deverdo integrar o referido Quadro, para pagamento;

2) Assim sendo, reitera o pedido, para desconsideragdo e
exclusdo da peticdo e respectivo Quadro dos autos em tela, vez que a elaboracdo de novo
Quadro se impde.

Do mesmo modo, o segundo “quadro consolidado” apresentado no mov. 1354

igualmente nao foi homologado pelo d. Juizo e publicado.
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Por este motivo, e para fins da andlise aqui necessaria, tem-se que a lista de
credores a ser considerada no momento é aquela apresentada em mov. 215, ainda

referente ao art. 7.°, § 2° da Lei.

Feito este esclarecimento, sobre o crédito em questdo pertencente ao Banco
do Brasil é necessario estabelecer um necessario histérico.

O valor inicial listado pela Perfimec, como se vé pelo documento do mov. 1.21
era de R$ 15.810.429,61.

BANCO DO BRASIL 00000000504157

Recebida a divergéncia do banco, o antigo Administrador Judicial ponderou,
em mov. 191.1:

1) Foram apresentadas dentro do prazo
legal, doze (12) DIVERGENCIAS pelos seguintes Credares: BANCO BRADESCO S/A;
CITIBANK N.A./ CITIBANK 5/A; BANCO DO BRASIL 5/A; HSBC — BANK BRASIL 5/A;
ITAU UNIBANCO; BANCO SANTANDER; BANCO VOTORANTIM S/A; DAEWOO
INTER CORPORATION; DUFERCO S/A; SAMSUNG CE&T CORPORATION; CARMIN
JOSE RIBEIRO e JOSE RODRIGO BRUCAL, estes dois dltimos da Classe Trabalhistas.
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

2) Examinados as divergéncias, em
apertada sintese, consideramos os seguintes fatos e fundamentos:

2.a) Contratos com garantias em
maquinas e implementos (Ex.: FINAME), foram excluidos (EXTRACONCURSAL) da
Recuperacdo (art. 49, § 32);

2.b) Contratos com garantias em bens
imodveis de terceiro, foram mantidas na Recuperacdo (CONCURSAL);

2.c) Contratos com  moeda-dolar
americano, foram mantidos com este indexador (ddlar) e convertidos em reais ao
cambio de 28/04/2015 (USD 2,9422), para efeitos contdbeis, dentro das
respectivas classes (art. 50, § 292);

2.d) Contratos com garantias fiduciarias
em duplicatas (cessdo ou caucdo), foram mantidos na Recuperacdo, face Medida
Cautelar Incidental ajuizada pela Recuperanda, com base no § 5%, do art. 49, da
Lei n? 11.101/05, em questdo, ainda pendente de julgamento;

2.e) Quanto as divergéncias dos
trabalhistas (2}, referidos valores foram mantidos, pois ainda ndo julgados;

Assim, reduziu o valor concursal devido ao banco para R$ 7.137.155,05, em
16/05/2017:

_ Banco Hsbc Bank Brasil 5.A Banco Multiplo

Vale pontuar que, embora o0 antigo Administrador tenha mencionado que os
contratos com garantias fiduciarias com duplicatas foram mantidos na RJ “face Medida
Cautelar Incidental ajuizada pela Recuperanda, com base no § 5°, do art. 49, da Lei n°

11.101/05, em questéo, ainda pendente de julgamento”, isso ndo se confirma.

Mencionada Cautelar ajuizada pela Perfimec sob n° 0014485-
54.2015.8.16.0035 tinha por objeto os “Contratos de Outorga de Garantia Standby n.°
140148893, firmado em 16/10/2014, n.° 0391056215, firmado em 12/12/2014 e n.°
03091.046590, firmado em 07/10/2012”, mas n&o teve o mérito julgado pois foi extinta por

desisténcia da autora em 27/09/2016, antes, portanto, da apresentacdo do QGC:
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Processo: 0014485-54.2015.8.16.0035
Classe Processual: Cautelar Inominada
Assunto Principal: Recuperagdo judicial e Faléncia
Valor da Causa: R$10.000,00
Requerente(s): ®* PERFIMEC S/A - Centro de Servigos em Ago
Requerido(s): * Banco do Brasil S/A

SENTENCA

Tendo em vista a manifestacdo de mov. 92.1, homologo a
desisténcia da acdo e JULGO EXTINTO O FEITO com base no artigo 485, Viil, do CPC.

Custas pelo autor.

Ainda, condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios
advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 90 do

CPC.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Transitada em julgado, arquive-se com baixa.
Séo José dos Pinhais, 27 de Setembro de 2016.
o _ TRANSITADO EM JULGADO EM 22/11/2016
127 22/11/2016 16:59:10

Para o processo

A questdo afeta a concursalidade dos créditos, em que pese tratada naquele
feito (de forma indireta) ndo foi objeto de deciséo judicial que possa produzir efeitos nesta
Recuperac¢édo Judicial.

Assim, como a andlise trazida pelo antigo Administrador carece de maiores
detalhamentos, e ndo ha impugnacéao de crédito a alterar o valor listado, os valores a serem
considerados sdo os da lista publicada (art. 7.°, 8 2° da LRF), conforme se denotou do mov.
215 destes autos.

Observa-se que a Unica impugnacgdo entre as partes apresentada foi pela
propria Perfimec, sob n.° 0018020-88.2015.8.16.0035, e visava a reinclusdo de outros

contratos! que ndo os Contratos de Outorga de Garantia Standby e, embora também seja

! Contratos de FINAME n.°s 40/00948-3, 40/00947-5, 40/00778-2, 40/00960, 40/01017-1, 40/01070-8, 40/0117/6, 40/01177,
40/01080-5 e 40/01089-9
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

um feito ndo sentenciado em razdo da desisténcia da impugnante, tratava de objetos
distintos.

Por este motivo, quando juntou o0 QGC dito “consolidado” no mov. 1348.1, o

antigo AJ ndo poderia ter realizado o abatimento de valores.

ALUTOS DE RECUPERACAD PUDICIAL NE QO0ETE4-15.2015.8.16.0035
SERFIMEC S8 CEMNTRO DE SERVICOS Eb ACD
QLADRD RESUMO DOS CREDITOS BANCARIDS COM CAUCAD DE DUPLICATAS COBRANCA BLOCUEADA

eredar Inigial edinal 1777720105 | ewcluido da Rl | TRava consiDERADA|  SDOEM RS |SDO0 EM USS2.9422
Banco do brasti (***) (1) | RS 15.8)0.425,61( RS 7.137.155,08] RS 2.008.418,07 Sl RS 5.128.737.01
I That tma a1 das FEETE e s s aé = nat £37 a0l TARA @E 1T @23 FIR AR A T RRA 7R

Assim, a despeito das alegacdes da Recuperanda, esta Administradora informa
que o edital de mov. 215 é o que deve ser considerado. Sendo assim, € inegavel admitir
também que o valor ali listado (R$ 7.137.155,08) contemplou os Contratos de Outorga de
Garantia Standby, sendo fatos incontroversos que:

(1) Tais contratos ndo foram objeto de “pedido de reinclusédo” pela
Recuperanda na Impugnacdo de mov. 0018020-88.2015.8.16.0035, posteriormente
desistida. Ou seja, a Perfimec requereu o reestabelecimento do valor original devido ao

banco mas, para isso, apontou outros contratos (Contratos FINAME), considerando que os

de “Garantia Standby” estavam, de fato, ja listados;

(2) Nao houve, em momento nenhum, impugnacédo ajuizada pelo Banco do
Brasil na forma prevista em lei (art. 8° da Lei 11.101/2005) requerendo o reconhecimento
de eventual extraconcursalidade de valores. Ou seja, 0 Banco do Brasil aceitou a lista tal

qual publicada.

E, tendo sido os R$ 2.008.418,07 deduzidos a titulos destes contratos incluidos

no QGC valido de mov. 215, é de se concluir que a retencéo praticada pelo Banco do

Brasil foi indevida, pois lhe configuraria vantagem indevida em relagdo aos demais

credores concursais.
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Note-se, neste particular, que se o Banco entendia que a natureza do crédito
era extraconcursal deveria ter se valido da medida judicial cabivel, ndo se admitindo a

retencdo de valores pois isso configuraria “pagamento antecipado”.

Por outro lado, a solucdo dada pelo Administrador anterior e ora invocada pela
Recuperanda ndo estad correta, pois admitir o mero “abatimento” do valor retido sem
analisar detidamente a natureza do crédito significa, por via transversa, quitar parte de

crédito listado, ou seja, ocorreria o ferimento do par conditio creditorum.

Por este motivo, embora tenha razdo em apontar que ndo pode ser compelida
a pagar duas vezes por parte da mesma divida, deferir-se o pedido da Recuperanda nao
é possivel.

Deve-se, pois, considerando que o credor foi listado por R$ 7.137.155,08 e que
o valor néo foi impugnado adimplir o plano calculando-se as parcelas por essa quantia. Por
outro lado, a fim de evitar a quebra da paridade de credores, deve também o Banco ser
compelido a devolver os R$ 2.008.418,07 retidos anteriormente.

Assim, com esta solucéo, se reestabeleceria a ordem correta do processo pois:
(i) seria respeitado o valor oficial listado ao credor, constante do edital do art. 7.°, § 2°, da
LRF no mov. 215, ao mesmo tempo que (ii) garantiria ao processo e a coletividade de
credores listados o par conditio creditorum, na medida em que retiraria do Banco a
vantagem de ter “recebido” valores antecipadamente, além de evitar que a Recuperanda

pague qualquer divida em duplicidade.

Por este motivo, opina esta Administradora Judicial pelo indeferimento do
pedido formulado pela Recuperanda no mov. 2365, mas também para que seja
determinado ao Banco do Brasil que efetue a devolucdo dos R$ 2.008.418,07 retidos a

titulo dos contratos cujos valores foram listados no QGC por ele ndo impugnado.

Il — MANIFESTAGAO DE MOV. 2393:
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

No mov. 2393 vem aos autos o Banco do Brasil para aduzir que, em 07/02/2020
venceu a primeira parcela do PRJ da Recuperanda e que, segundo seus célculos, deveria
ter recebido o valor de R$ 287.384,34.

Entretanto, a Perfimec teria disponibilizado apenas R$ 199.231,71 por
“defender um formato de calculo ndo condizente com os termos do Plano
aprovado/homologado”. Assim, entende que o calculo da Recuperanda estaria errado
porgue nao teria computado os encargos que correram durante o periodo de caréncia, pois
0 PRJ s0 prevé que o principal e os juros ndo serdo pagos nesse periodo, mas nao afasta
a incidéncia dos encargos, ndo devendo confundir “suspensdo de pagamentos com
congelamento de divida durante este periodo”. Além disso, aponta que a Recuperanda
também se equivoca no calculo desses encargos pois estaria, sem previsdo no PRJ,
utilizando “o valor da parcela como referéncia para o calculo dos encargos” enquanto 0
correto seria considerar que “os encargos incidirdo sobre o saldo devedor e o seu resultado,

somando a parcela capital”.
Diante disso, requereu o pronunciamento judicial sobre os aspectos trazidos.
Observando-se a questdo pontuada, verifica-se que a celeuma gira em torno da

interpretacéo dada a redacao do PRJ votado, aprovado e homologado nos autos.

Veja-se que assim prevé o documento anexado ao mov. 156.2:
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

B) Credores Quirografarios (Categoria Geral)

B. 1 - Figurarao nesta categoria todos os credores sem garantias e aqueles que

propuserem futuramente demandas judiciais em face da Recuperanda
referentes a fatos pretéritos a propositura da Recuperacao Judicial.

B. 2 - O valor do crédito dos credores quirografarios de “Categoria Geral” serd
objeto das seguintes condicionantes: (i) 50 % (cinquenta por cento) de desagio
do wvalor de face do crédito; (ii) caréncia de 24 (vinte e quatro) meses para
pagamento de principal e de juros; (iii) correcdo da divida pela variacdo da
Taxa Referencial (TR); (iv) com juros de 1% a.a. {(um por cento ao ano); (v)
pagamento em 13 (treze) parcelas anuais e proporcionais a cada credor a partir
do periodo estabelecido de caréncia

B. 3 - O periodo de caréncia contar-se-4 a partir da data de aprovagao do

presente “PRJ”.

Essas mesmas diretrizes foram repetidas no mov. 1102:

& PERFIMEC S.A.

Plano de recuperagao judicial PRJ

Forma de Pagamento
Credores Quirografarios — Classe

» O valor do crédito dos credores quirografarios de “Categoria Geral” sera

objeto das seguintes condicionantes:
* 50 % (cinquenta por cento) de desagio do valor de face do crédito;

* (Caréncia de 24 (vinte e quatro) meses para pagamento de principal e de

juros;

* Corregdo da divida pela variagdo da Taxa Referencial (TR) e juros de 1% a.a.

(um por cento ao ano);

* Pagamento em 13 (treze) parcelas anuais e proporcionais a cada credor a

partir do periodo estabelecido de caréncia;

* O periodo de caréncia contar-se-a a partir da data de homologagdo do

presente “PRJ”.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/20086, resolugédo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIYEJ 4JWJD 7CDMY 5BJ7A

O Plano é claro ao determinar a caréncia de 24 meses, a qual ndo parece se

confundir com a dispensa do pagamento dos encargos.
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Ha, pois, que se aguardar a manifestacdo da Recuperanda acerca do alegado
pelo Banco devendo comprovar como realizou o calculo para que se possa concluir acerca
do pagamento realizado.

lIl = MANIFESTACAO DE MOV. 2402:

Por fim, no mov. 2402, a advogada Sonia Maria Alves de Campos apresenta-
se como credora de honoréarios advocaticios de sucumbéncia devidos pela Recuperanda
no valor de R$ 2.000,00. Aponta que aforou pedido de habilitacdo de valores diretamente
nestes autos, no mov. 365.1, os quais foram desconsiderados pelo QGC apresentado pelo
AJ anterior no mov. 1354.1 e 1354.2.

Assim, considerando que no mov. 1641 foram “deferidas (confirmadas) todas
as habilitacdes requeridas, de modo que ndo colhe a anterior exclusdo da ora requerente
da listagem de credores”, pugnou pela determinagéo deste Juizo de sua inclusdo como
credora da Perfimec na Classe | — Trabalhista, bem como pela manifestacdo da empresa

guanto ao pagamento dos créditos.

Pois bem. Conforme visto nos itens acima, a lista de credores prevista no artigo
7.2 8 2.°da Lei 11.101/2005 foi publicada no mov. 215, em 06/08/2015, apds a andlise

realizada pelo antigo AJ no mov. 191.1, ndo tendo sido listada a referida credora.

Assim, ndo obstante a apresentacdo de seu pedido de habilitagdo no mov.
365.1, é de se pontuar que este ocorreu em desacordo com o0 que prevé a lei de regéncia.
Pela letra legal, ap6s a publicacdo do referido edital, a credora teria 10 dias para apresentar
impugnagdo ao QGC ou, superado este prazo, habilitar seu crédito de forma retardatéaria.
Ademais, de uma ou outra maneira, o pedido da credora deveria ser formulado de forma
apartada aos autos recuperacionais, e ndo no seu bojo, conforme prescrevem os artigos
8.°e 10.°da LRF:

Art. 8° No prazo de 10 (dez) dias, contado da publicacdo da relacéo referida no
art. 7°, 8 2°, desta Lei, o Comité, qualquer credor, o devedor ou seus s4cios ou
o Ministério Publico podem apresentar ao juiz impugnacao contra a relagéo de
credores, apontando a auséncia de qualquer crédito ou manifestando-se contra
a legitimidade, importancia ou classificac@o de crédito relacionado.
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

Paragrafo Unico. Autuada em separado, a impugnacao sera processada nos
termos dos arts. 13 a 15 desta Lei.

Art. 10. Ndo observado o prazo estipulado no art. 7°, § 1° , desta Lei, as
habilitacdes de crédito serdo recebidas como retardatérias.
(GRIFOS NOSSO0S)

Neste contexto, veja-se, exemplificativamente, que outros pedidos de
habilitagdo de crédito juntados no processo foram, justamente, recomendados para que
fossem autuados em apartado, como se observa do item 2 das decis6es dos movs. 255.1
e 685.1.

Ademais, a despeito do seu pedido nao ter sido objeto de analise pelo Juizo,
certo também é que as “habilitagdes” mencionadas pela peticionante e no despacho de
mov. 1641.1 referem-se as peticdes de mov. 1632 e 1633, e ndo a pedidos de “habilitagcdes

de créditos”, as quais devem seguir o rito formal previsto em lei.

Assim, deve a credora proceder com a distribuicdo em incidente apartado de
seu pedido de habilitagdo de crédito, conforme determinacao legal, a fim de que ali seja
promovida a analise e inclusdo do valor pleiteado, respeitando-se os principios do devido

processo legal, contraditério e ampla defesa.

IV — CONCLUSAO:

ANTE O EXPOSTO, esta Administradora Judicial:

a) Manifesta ciéncia quanto aos movimentos 2324, 2325 e 2385 e Oficios de
movimentos 2396 e 2412;

b) Opina pelo indeferimento do pedido formulado pela Recuperanda no mov.
2365, mas também para que seja determinado ao Banco do Brasil que
efetue a devolugcdo dos R$ 2.008.418,07 retidos a titulo dos “Contratos
Standby garantidos por duplicatas” cujos valores foram listados no QGC por

ele ndo impugnado;

c) Opina pela necessaria manifestagédo da Recuperanda acerca das clausulas

do Plano de Recuperacéo Judicial e alegagfes do Banco;
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CREDIBILITA

—— ADMINISTRACOES JUDICIAIS —

d) Opina pela intimacéo da credora e subscritora do pedido de mov. 2402 para
gue promova a atuacao apartada do seu pedido de habilitagdo de crédito,
conforme determina o art. 8.°, § Unico c/c art. 10.° da Lei 11.101/2005.

Nestes termos, pede deferimento.
Curitiba, 7 de julho de 2020.

Alexandre Correa Nasser de Melo
OAB/PR 38.515

Ricardo Andraus
OAB/PR 31.177
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