Agravo de Instrumento n. 4026580-29.2018.8.24.0000
Relator: Desembargador Guilherme Nunes Born

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE FALENCIA.
DECISAO INTERLOCUTORIA QUE DECRETOU A
FALENCIA. INSURGENCIA DA EMPRESA REQUERIDA.

MERITO. PEDIDO DE QUEBRA FUNDADO EM
DUPLICATAS INADIMPLIDAS PROTESTADAS PARA FINS
FALIMENTARES. IMPONTUALIDADE DO DEVEDOR.
PRESSUPOSTOS DO ARTIGO 94, INCISO |, DA LEI
11.101/05  SATISFEITOS. @ PRECEDENTES DESTA
CAMARA E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
DECISAO MANTIDA.

RECURSO IMPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n. 4026580-29.2018.8.24.0000, da comarca da Capital Vara Regional de
Recuperagdes Judiciais, Faléncias e Concordatas em que é Agravante Pavsolo
Construtora e Mineradora Ltda. e Agravados Interbrasil Guindastes e Transportes
Multimodais Ltda. e outro.

A Primeira Camara de Direito Comercial decidiu, por votagao
unanime, conhecer do recurso para negar-lhe provimento. Custas legais.

O julgamento, realizado no dia 14 de marg¢o de 2019, foi presidido
pelo Exmo. Sr. Des. Salim Schead dos Santos, com voto, e dele participou o
Exmo. Sr. Des. Luiz Zanelato.

Floriandpolis, 14 de margo de 2019.

RELATORIO

Desembargador Guilherme Nunes Born
Relator



1.1) Da inicial

Pavsolo Construtora e Mineradora Ltda interpés Agravo de
Instrumento em face da decisdo interlocutéria proferida nos embargos de
declaracdo n.° 0012486-75.2018.8.24.0023, que rejeitando os aclaratorios,
manteve  anterior sentenga  que, na ag¢ao de faléncia n.°
0300165-06.2018.8.24.0064, "com fundamento no artigo 94, inciso | da Lei n°
11.101/05, no dia 19-7-2018, as 18h decreto a faléncia da empresa PAVSOLO
CONSTRUTORA E MINERADORA LTDA, pessoa juridica de direito privado,
inscrita no CNPJ sob o n°® 25.159.968/0001-96, com sede na Rua Charles Ferrari,
n® 538, CEP: 88.102-050, Kobrasol, Sdo José- SC, cujos soécios unicos s&o
Pavsolo Construtora Ltda (em Recuperagdo Judicial), pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ sob o n° 15.728.996/0001-23, com sede na Rua das
Flores, n° 1234, bairro Brasilia, na cidade de Sdo Bento do Sul-SC, CEP:
89.282-440 e Ebrax Construtora Ltda (em Recuperagédo Judicial), pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n° 10.407.011/0001-44, com sede na
Rua Comendador Tavares, n° 94, Navegantes, Porto Alegre/RS, CEP:
90.230-020, sendo administrador (ndo soécio) da sociedade Sidinei Martiniacki,
nacionalidade brasileira, nascido em 24-07-1982, divorciado, empresario,
CPF/MF n° 037.769.959-47, RG n° 3.633.723, 6rgao expedidor SESP-SC,
residente e domiciliado na Rua das Flores, n° 1223, casa, Bairro Brasilia, Sdo
Bento do Sul-SC, CEP 89.282-440 (conforme alteragbes contratuais, fls. 373,
378 e 390) - (art. 99, | da Lein°® 11.101/05) (fls. 484/485 do processo na origem).

Discorreu, inicialmente, sobre a rescisdao de um contrato que havia
com a empresa Companhia Energética de Minas e Energias — CEMIG que foi a
causa da contratacdo dos servicos com as empresas agravadas, defendendo
gue da solucao desta a situagdo com as agravantes estara solucionada.

Alegou, em sintese, que esta ocorrendo um desvirtuamento do

processo falimentar, uma vez que a divida € muito inferior ao capital social da
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empresa. Disse da ofensa ao principio da preservacao da empresa e defendeu
que a quebra s6 pode ser decretada como medida excepcional, o que de fato
nao ocorreu.

Ao final, requereu a concessdo de efeito suspensivo e a
modificagdo da decisao agravada.

1.2) Da decisdo agravada

Por deciséo interlocutdria (fls. 06/08), proferida em 12/09/2018, o
Juiz de Direito Luiz Henrique Bonatelli, rejeitou os aclaratérios, manteve anterior
sentenca que, na acdo de faléncia n.° 0300165-06.2018.8.24.0064, "com
fundamento no artigo 94, inciso | da Lei n°® 11.101/05, no dia 19-7-2018, as 18h
decreto a faléncia da empresa PAVSOLO CONSTRUTORA E MINERADORA
LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°
25.159.968/0001-96, com sede na Rua Charles Ferrari, n°® 538, CEP: 88.102-050,

Kobrasol, Sdo José- SC, cujos socios unicos sdo Pavsolo Construtora Ltda (em

Recuperacgao Judicial), pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o
n° 15.728.996/0001-23, com sede na Rua das Flores, n°® 1234, bairro Brasilia, na
cidade de Sdo Bento do Sul-SC, CEP: 89.282-440 e Ebrax Construtora Ltda (em
Recuperacgao Judicial), pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o
n°® 10.407.011/0001-44, com sede na Rua Comendador Tavares, n° 94,
Navegantes, Porto Alegre/RS, CEP: 90.230-020, sendo administrador (ndo sdcio)
da sociedade Sidinei Martiniacki, nacionalidade brasileira, nascido em
24-07-1982, divorciado, empresario, CPF/MF n° 037.769.959-47, RG n°
3.633.723, orgéo expedidor SESP-SC, residente e domiciliado na Rua das
Flores, n° 1223, casa, Bairro Brasilia, Sdo Bento do Sul-SC, CEP 89.282-440
(conforme alteragbes contratuais, fls. 373, 378 e 390) - (art. 99, | da Lei n°
11.101/05) (fls. 484/485 do processo na origem).

1.3) Da decisdo monocratica

Em sede de analise preliminar deste recurso (fls. 40/44), este
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Relator, no dia 31/10/2018, deferiu o pedido de efeito suspensivo almejado.
1.4) Das contrarrazdes
Presente (fls. 51/68).

1.5) Do parecer do Ministério Publico

O Ministério Publico de Santa Catarina, por sua Procuradora de
Justica Monika Pabst (fls. 124/132), na data de 03/12/2018, opinou pelo
conhecimento e improvimento do recurso.

Apds, ascenderam os autos a este Colegiado.

Este € o relatorio.

VOTO

2.1) Do objeto recursal

A discusséo é sobre a decretacéo da faléncia.

2.2) Do juizo de admissibilidade

Conhego do recurso porque presentes os requisitos intrinsecos e
extrinsecos de admissibilidade, eis que ofertado a tempo e modo, recolhido o
devido preparo e evidenciado o objeto e a legitimacéo.

2.3) Do mérito

A pretenséao inaugural perquerida pela parte agravante é vista como

medida excepcionalissima, mormente que interrompe as atividades empresarias.

Este Relator possuia o entendimento de que a faléncia s6 deveria
ser decretada em situagdes singulares e impares, ou seja, quando a formagao da
execugao coletiva torna-se inevitavel (Principio da Retirada do Mercado de
Empresas Nao Recuperaveis).

Contudo, a partir do julgamento da Apelacdo Civel n.°
0300657-50.2017.8.24.0057, de relatoria do Des. Mariano do Nascimento, este
Relator modificou seu posicionamento, a fim de se adequar ao entendimento da
Primeira Camara de Direito Comercial desta Corte, bem como ao do Superior

Tribunal de Justica, passando a admitir a decretagcdo de faléncia quando
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satisfeitos os requisitos contido na Lei, in verbis:

Art. 94. Sera decretada a faléncia do devedor que:

| - sem relevante razdo de direito, ndo paga, no vencimento, obrigacao
liquida materializada em titulo ou titulos executivos protestados cuja soma
ultrapasse o equivalente a 40 (quarenta) salarios-minimos na data do pedido de
faléncia;

E a ementa do julgamento mencionado:

APELACAO CIVEL. PEDIDO DE FALENCIA. IMPONTUALIDADE
INJUSTIFICADA DE DUPLICATAS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.
RECURSO DA AUTORA. TESE DE QUE SE ENCONTRAM PREENCHIDOS
OS REQUISITOS DO ARTIGO 94, INCISO | LEI N. 11.101/2005.
IMPONTUALIDADE DE OBRIGACAO LIQUIDA MATERIALIZADA EM TiTULOS
EXECUTIVOS CUJA SOMA ULTRAPASSA 40 (QUARENTA) SALARIOS
MINIMOS. ARGUMENTACAO ACOLHIDA. ATENDIMENTO AOS REQUISITOS
OBJETIVOS DA NORMA EM REGENCIA. DESNECESSIDADE DE
AJUIZAMENTO DE EXECUCAO PREVIA TAMPOUCO DE DEMONSTRACAO
DO ESTADO DE INSOLVENCIA ECONOMICA, BASTANDO A INSOLVENCIA
JURIDICA. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
QUEBRA DECRETADA. SENTENCA REFORMADA. "O pressuposto para a
instauragcdo de processo de faléncia é a insolvéncia juridica, que é
caracterizada a partir de situacdes objetivamente apontadas pelo ordenamento
juridico. No caso do direito brasileiro, caracteriza a insolvéncia juridica, nos
termos do art. 94 da Lei n. 11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso I),
execucao frustrada (inciso Il) e a pratica de atos de faléncia (inciso III)" (STJ.
REsp 1433652/RJ. Rel. Min. Luis Felipe Salomado. J. em: 18-9-2014).
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. (TJSC, Apelagédo Civel n.
0300567-50.2014.8.24.0057, de Santo Amaro da Imperatriz, rel. Des. Rogério
Mariano do Nascimento, Primeira Camara de Direito Comercial, j. 07-02-2019).

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO E AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE
FALENCIA. DECRETACAO DA FALENCIA PELA IMPONTUALIDADE
INJUSTIFICADA. RECURSO DA FALIDA. AVENTADO NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO INCISO I, DO ART. 94 DA LEI N.
11.101/2005. TESE REJEITADA. DIiVIDA LIQUIDA E IMPAGA. VALOR
SUPERIOR A 40 SALARIOS MINIMOS E DEVIDAMENTE PROTESTADA.
ATENDIMENTO DOS REQUISITOS OBJETIVOS DA NORMA EM REGENCIA.
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO
AGRAVADA INALTERADA. "[...] 2. O pressuposto para a instauracdo de
processo de faléncia € a insolvéncia juridica, que é caracterizada a partir de
situagcbes objetivamente apontadas pelo ordenamento juridico. No caso do
direito brasileiro, caracteriza a insolvéncia juridica, nos termos do art. 94 da Lei
n. 11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso 1), execugao frustrada
(inciso Il) e a pratica de atos de faléncia (inciso )" (STJ. REsp 1433652/RJ.
Rel. Min. Luis Felipe Salom&o. J. em 18-9-2014). RECURSO CONHECIDO E
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DESPROVIDO. AGRAVO INTERNO PREJUDICADO. (TJSC, Agravo Interno n.
4006075-17.2018.8.24.0000, de Criciuma, rel. Des. Rogério Mariano do
Nascimento, Primeira Camara de Direito Comercial, j. 27-09-2018).

E mais:

APELACAO CIVEL. PEDIDO DE FALENCIA. IMPONTUALIDADE
INJUSTIFICADA. CONTRATO DE CONFISSAO DE DIiVIDA. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA. AVENTADA
POSSIBILIDADE DE DECRETACAO DA QUEBRA, COM FULCRO NO INCISO
I, DO ART. 94 DA LEI N. 11.101/2005 (IMPONTUALIDADE INJUSTIFICADA).
TESE ACOLHIDA. ATENDIMENTO A REQUISITO OBJETIVO DA NORMA EM
REGENCIA. DiVIDA CONFESSA. DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO
DO ESTADO DE INSOLVENCIA. PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. QUEBRA DECRETADA. SENTENCA REFORMADA. .10
sistema falimentar, ao contrario da insolvéncia civil (art. 748 do CPC), ndo tem
alicerce na insolvéncia econdémica. 2. O pressuposto para a instauracdo de
processo de faléncia € a insolvéncia juridica, que é caracterizada a partir de
situacdes objetivamente apontadas pelo ordenamento juridico. No caso do
direito brasileiro, caracteriza a insolvéncia juridica, nos termos do art. 94 da Lei
n. 11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso 1), execugao frustrada
(inciso Il) e a pratica de atos de faléncia (inciso )" (STJ. REsp 1433652/RJ.
Rel. Min. Luis Felipe Salomao. J. em 18-9-2014). RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO. (TJSC, Apelagao Civel n. 0307863-55.2015.8.24.0036, de Jaragua
do Sul, rel. Des. Rogério Mariano do Nascimento, Primeira Camara de Direito
Comercial, j. 02-08-2018).

No caso em apreco, vé-se da pecga portal que foram protestadas
(fls. 290/311) duplicatas inadimplidas em nome da parte apelante, no total de
cerca de R$ 291.773,45, o que satisfaz as exigéncias legais para a decretagdo
da faléncia.

A propésito:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
FALENCIA. IMPONTUALIDADE NO PAGAMENTO. ART. 94, INCISO |, DA LEI
N° 11.101/2005. PREVIO AJUIZAMENTO DE EXECUCAO.
DESNECESSIDADE. DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART.
1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...] 2. Esta Corte possui entendimento quanto a possibilidade de
decretagao da faléncia pela impontualidade do pagamento, nos termos da Lei n°
11.101/2005, sem a necessidade de prévia execucado judicial. (Agint no REsp
1640941/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 13/11/2017).

E mais:
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RECURSO ESPECIAL. DIREITO FALIMENTAR E PROCESSUAL CIVIL.
PEDIDO DE FALENCIA. IMPONTUALIDADE DO DEVEDOR.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. UTILIZACAO DO PROCESSO
FALIMENTAR COM FINALIDADE DE COBRANCA. NAO OCORRENCIA.
DiVIDA DE VALOR CONSIDERAVEL.

DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DE INDICIOS DE
INSOLVENCIA DA DEVEDORA. PRECEDENTE ESPECIFICO DO STJ.

1. Controvérsia acerca do indeferimento da peticédo inicial de um pedido
de faléncia instruido com titulo executivo extrajudicial de valor superior a um
milhao de reais.

2. Aplicacao do disposto no art. 94, |, da Lei 11.101/2005, autorizando a
decretacao da faléncia do devedor que, "sem relevante razdo de direito, nao
paga, no vencimento, obrigacdo liquida materializada em titulo ou titulos
executivos protestados cuja soma ultrapasse o equivalente a 40 (quarenta)
salarios-minimos na data do pedido de faléncia".

3. Doutrina e jurisprudéncia desta Corte no sentido de n&o ser exigivel do
autor do pedido de faléncia a apresentacdo de indicios da insolvéncia ou da
insuficiéncia patrimonial do devedor.

4. Nao caracterizagdo no caso de exercicio abusivo do direito de requerer
a faléncia pelo devedor.

5. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (REsp 1532154/SC, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/10/2016, DJe 03/02/2017).

Portanto, deve ser mantida a decisdo atacada.

3.0) Concluséao:

Diante da fundamentag¢ao acima exarada:
3.1) conhego do recurso;
3.1.1) nego provimento, mantendo incélume a decisdo agravada.

Este é o voto.
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