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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA VARA UNICA
DA COMARCA DO CONDE - PB

Ref.: Pedido de Recuperagio Judicial n°. 0800411-61.2017.8.15.0441
Requerente: CONPEL CIA NORDESTINA DE PAPEL

ANTONIO ELIAS DE QUEIROGA NETO, ja qualificado no processo de
em epigrafe, promovido pela empresa CONPEL CIA NORDESTINA DE PAPEL, em que
foi nomeado Administrador Judicial, conforme decisio anexa sob o ID. n® 9264811, vem a inclita
presenca de Vossa Exceléncia, se manifestar acerca do despacho ID n°. 27601409, nos termos a

seguir:

I - SINOPSE FATICA:

Trata-se de oficio (Ids. N°. 24583916 e 26007176) encaminhado pela MM.

Magistrada da 1* Vara de Faléncias e Recuperacio Judicial da Comarca de Curitiba-PR,
solicitando a remessa dos presentes autos, ante o deferimento do pedido de consolidagao

substancial junto ao Processo n°. 0005462-46.2017.8.16.0025, em tramite na Vara citada acima.

Pleitearam a consolidacdo substancial as credoras ROTALUX e ASTROLOG
(mov. 835.1 Processo n°. 0005462-46.2017.8.16.0025 — Curitiba-PR), alegando pertencer ao
mesmo grupo econdémico (Conpel/Arpeco/Cocelpa), bem como possuirem os mesmo diretores

(Cristiano Ciriaco Delgado e Rui Gerson Brandt).

Instado a se manifestar o Administrador Judicial, o mesmo pontuou que hd

coincidéncia na composicio societiria das empresas, na forma a seguir:
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Com efeito, a maior acionista da CONPEL é a empresa EKN, como se

ve':
[ CONPEL CIA NORDE S TINA OF PAPEL :
(™ Coplitad
_Acionista LClasse _Quantidade Subscrito Yotame  Towl
£ XN Embalagens Kraft do NE L -. 2 042 080000 1-2 1136w 21402% "0 . N
2__Owmos meritdnos _ON L . 144 461 918106 U ALY
t o . 2 1812200 22338341 100.00%  100.00%

Os quatro socios da EKN, conforme reuniao de soécios realizada no dia
23/04/2018 (doc. anexo), quais sejam: a TPl ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO
LTDA; a RDK ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA; a FONTES
PARTICIPACOES E ADMINISTRACAO LTDA; e a OZ PARTICIPACOES LTDA sao

acionistas da ARPECO e trés deles sao acionistas da COCELPA, como se vé:

EKN EMBALAGENS KRAFT DO NE LTDA

Esp
Aclonista _Classe  Quantidade ___Totl
1 TP Adm ¢ Parte Lida ON 25000 25.00%
2 |ROK Adm e Parsc Lida ON 25000 25.00%
3 JFONTES Parc ¢ Adm Ladg ON 25.000 25.00%
4 10 Z Pamcpacdes Lida L ON . 25000 _ 2500%
Total 100.000 100,00% |

COMPOSIC AO ACTONARIA - REQUERENTE COCELPA’

Acboninta | CNF P _ Quantidade ' Total
Ml Ll S0, 76 487 669.0001-11 TRAIEY T
Fouser Pastacipagdes ¢ 81 118 $07/0001 <44 o 444 986 11.99%
Aliiusnintiag a1 rda l
TP Adusmasteacho ¢ < 189 £¥ 000143 ) €44 Ot o
Partas Py Lada ! s ! |
RDKN Ad ¢ Past Lida AL O94 4190000-4) 9 S48 9% 11.99%
Espohio de Jacob B de Pauls W00 $46 §99-49 427037 § A%,
Evpobio de Auseho F de Paushi 00 $56 M09 2 4270378 | S AS%
Espohio de Astosuo de¢ Pauk W00 $5] 2.4 MM e 4.70%
Odair Cewclun 1 00027600065 | T 0.06% ]
E stasundau Spes el 00 682 09991 208 l 0.06%.
P * ‘ 1
Ansthrdes Labegaling NS M 22 2168 ] 0.03%%
_ ‘ ! 4
Hane Schwanz 1 1T 499 40972 29 | 001%
Onlete de Paud) Bettega | l \ |
Total | 79564 967 100%,
COMPOSICAO ACIONARIA - REQUERENTE ARPECO i
Dalaiiaia NP Quantidade Total
Foutes Partacipagdes ¢ . Ppon N n
51118 % X ) -4 11473 ! .
Adaunistiagso | ada : . | g :?f‘:f 0 |
T Pl Adimsustragho ¢ S 387 6277000183 1.47 30, S6%
i’,uh‘.r.‘,\-cx Lads oL
RDKN Adm ¢ Parr Lada 51094 41900015} 11473 30 56%
0.7 Paticipacoes Lida 13 252 798000100 3129 | 5.33%
$ ‘ : |
Total ! | 7 S48 1 100% )2
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Outrossim, argumenta ainda que as trés recuperandas possuem O mesmo

direitor (Crisitano Ciriaco Delgado), bem como, fundamenta que em consulta ao CNPJ n°

77.171.106/0003-04 (ARPECO) junto ao site da Receita Federal, constatou-se que a filial da

ARPECO, est4 localizada no mesmo endereco da matriz da CONPEL.

Assenta ainda, que as trés empresas possuem O mesmo objeto social

(Industrializacio de celulose e fabricacio de papel), além de, em anos anteriores, firmaram

contratos bancarios com garantias mutuas.

Indica ainda, que ha elementos que autorizam a consolidagdo substancial,

sendo competente para processar e julgar o juizo que primeiro conhecer do pedido para

instaurag¢do do juizo universal.

Por fim, pontua que:

Caso seja defenda a consoldacio substancal, semd compelente para
processar e pigar a recuperacao judical o Julzo que prmero conhecer do pedkdo para a
nstauracio do ulzo univesal. Asam, considerando que © presente peddo de
Recuperacio Judcial for proposto em 0106/2017, e teve seu paddo de processameanto

»

deferdo em 13/06/2017, antes do peddo pmiocolado no Juizo de Conde/PB em

7, e despachado 18/08/2017, é competente o Julzo da 1° Vara de Faldnoas

de Cuntba-PR

Na mesma seara, caso seja defenda a consoldacao processual devera
s& delermnado que sSe aguarde a pubbcacao do edtal do art 7°, §2° da Le

11.109/2005 (mov. 1183.1), determmnando-s2 a consobdacio da ksta de credores

Ourossim, devera ser comunicado o Juizo de Conde — PB, da Vara

Unica para que remela o processo a este Juizo, 0 que acarrelara a necessiade de

refazimento de alguns dos atos | pratcados. Com efello, sera necessana

!
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a) a apresentacio de Ista pelas Recuperandas com 10dos 08 credores

estavam anies relaconados nesse

pubbcacdo do edial do art. 7°, §1° da Lei 111012005

ressalvando NOVO prazo para hadiagbes admwusyalivas (destacando Que as a8

apresentadas senam consderadas pela Admnstrador Judvoal)

C) novo prazo para as Recuperandas apresentarem em COnNUNLO O plano

de recuperacao

Assim, requer a juntada a0 Processo dos dOCUMENIos anexos € opina

essa Admmnstradora Judwcal pela determnar a consokdacao

substancial, devendo, se defendo o pedudo, serem observadas as prowdéncias acma

ctadas

[
0

No tocante ao Parecer Ministerial seguem as razoes:
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

PROMOTORIA DE JUSTICAJUNTO AS VARAS DE FALENCIAS E RECUPERACAO
JUDICIAL DO FORO CENTRAL DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA

Autos de Recuperagao Judicial n® 0005462-46.2017.8.16.0025
Requerentes: Cocelpa S/A - Companhia de Celulose do Parana e Ampeco
SIA - Artefatos de Papel

4192008, resolugdo do Frgud. @ TIPROE

MM. Juiz:

ventficadye PJSHS WOMTW YTOSN X GO

O Ministério Pdblico Estadual, pslo agente oficiante que
ora subscreve, expie e requer o que segue:

1. As oedoras Rota Lux Transpories e Logisica Lida e Astralog
Transportes & Logisica Lida pleitearam, na pefgio do mov. 835.1, que
sga determinada a consolidagdo substancial das Recuperagbes
Judiciais do Gupo Cocelpa com a da empresa Conpel - Companhia
Nordestina de Papsl, que tramita em processo de n® 08004 11-
612017.8.15.15.0441, na Comarca de Conde-PB.

E importante destacar que ndo ha, na legislagdo brasdeira, qualquer
definicdo do conceito de consolidagdo substancial, tampouco a

Documento ass nad dgiaimants. corforme MP if 2200.2/20019 Lein® 1

Valoag do desta am hips Nprojudh fpe s beprojusi/

estipulagdo de criténos objetivos para sua adogao em casos concretos.

H&a, contudo, uma forte discussdo doutinaria, objetivando, entre outros
pontos, que a pratica da consolidagdo substancial sgja excecdo e
somente seja admifida quando os elementos faticos e juridicos
estiverem presentes, sando de rigor que sa dé& 205 cradores 3 prévia
opodunidade de analisar sua convenidncia, compefindo ao juz da causa
o confrole da legalidade.

Na consolidagdo substancial, a autonomia patrimonial das empresas &
excepcionaimente afastada, de modo a unificar as kistas de credores das
sociedades, fazendo com que um plano de recuperacdo judical
unificado seja deliberado em assembleia, por todos os credores de todo

0 grupo econdmico.
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Admitr a consolidacho substancial sem exgir a concordincia da maiona
dos credores de cada uma das empresas cerlamoente encamenhana para
a subversho do insttuto, prepudicando agqueles que tdm © seu crédio
garantdo pelo patrimdnio de uma ou outra socedade, até entho com
independéncia patrimonial reconheckia,

Com efeito, a competincia para analisar o plano de recuperacho judical
¢ da Assembleia Geral de Credores (art. 35, |, letras “a" @ “f", LRJF), a
quem caberd, inclusive, deckir acerca do acolymento ou nko da
protensho de adogho da consobdacho substancial, especiimente ante
as consequincas drdstcas que dela resullam, como, por exemplo,
aterando o quérum na Assembleia Gerad @ 0 poder de wio de cada
credor, confarme intelighncia do art, 38, da LRJF,

A jursprudbncia, anda que incipiente sobre © tema, caminha Nesse
senbdo

Recuperagho Judoal. Alegacho, das recuperandas/agravanies,
de preciusho do dredo da credora/agravada de se nsurgir contra
a consoikdacho substancial, Deferrmento do processamento da
recuperacho que sO decxiu sobre a consobdacho processual,
Preclusho mnocormente. Recuwperacgho Judicidl, Recurso txado
conka decisbo que acobeu pedido da credora. paca delemminar
Que o8 credores de cada uma das devedoras, em volaghes
separadas, delberem sobre a consolidacho substancial com a

da__Chmaa _ nesse  sentdo Recurso  desprovido.
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

PROMOTORIA DE JUSTICAJUNTO AS VARAS DE FALENCIAS E RECUPERACAO
JUDICIAL DO FORO CENTRAL DA REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA

(TJSP, Agravo de Instrumento 2072604-95.2018.826.0000;
Relator: Araldo Telles; Orgdo Juigador: 2° Camara Resarvada de
Dirato Empresanal; Foro Central Civel - 2° Vara de Faéncias
Recupsragbes Judiciais; Data do Julgamento: 30007/2018; Data
de Registro: 31/07/2018)

Em deasio proferda no Agravo de Instrumento n® 10984120, de
relatoria do Desembargador Laun Castano da Siva, restou assentada a
reserva com que devem ser vistas as hipoteses de pedidos conjunios,
ressallando caber em tas casos deliberacdo separada pelos credores
das respecivas sociedades, em cada classe, com possibiidade de
aprovagio do plano quanto a algumas das sociedades e rejaigdo quanto
a outras, sendo tal deliberagdo resirta aos credores de cada sociedade.

Confira-se, a propdsito, a ementa do citado acordao:

RECUPERACAO JUDICIAL. LITISCONSORCIO NO POLO
ATIVO. PEDIDO FORMULADO POR ONZE (11) SOCIEDADES
EMPRESARIAS CUJAS SEDES ESTAO LOCALIZADAS EM
MUNICIPIOS DE OUTROS ESTADOS MATO GROSSO, SAD
PAULO E TOCANTINS. CASUISTICA DO CASO CONCRETO.
UMA UNIDADE PRODUTIVA EM FUNCIONAMENTO NO
PARANA, VINCULADA A UMA DAS SOCIEDADES
EMPRESARIAS AUTORAS. GRUPO ECONOMICO DE FATO.
SOCIEDADES ADMINISTRADAS PELOS MEMBROS DE UMA
MESMA FAMILIA. INVIABILIDADE PRATICA DO
LITISCONSORCIO. DESCONSIDERACAO VOLUNTARIA DA
PERSONALIDADE JURIDICA COM IMPUTACAO DE
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA SOBRE O PASSIVO DE
TODAS. QUESTAO DE ORDEM FORMAL - LITISCONSORCIO -
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QUE ATINGE DIREITO MATERIAL DE TODOS OS CREDORES.
RECURSO PROVIDO. 1. O fako de membros de uma mesma
familia ntegrar 0 conselho de administagio ou diretonas das
sociedades, ndo autorza confimar que estamos diante de grupo
econdmico de fato, na medida em que para tanto é preciso
demonstar que todas desenvolvem atividade sob controle ou
subordinacéo de uma, voltadas para a realzacéo de um abjetivo
operacional @ financero comum, 2. Quando mais de uma
sociedade empresana formula pedido de recuperagéo judical em
conjunio no polo atwo, promovem verdadera desconsikieraco
voluntana da personalidade jwidica, reconhecendo a
responsabiidade soldana e reciproca de todas pelo passivo, A
desconsderacdo da pessoa juridica ndo esta imune ao exame do
eventual desvio patrimonial ou fraude, fato sequer questionado no
presente caso. 3. A admissiilidade do Misconsarcio no polo ativo

amb &m g513 Suboranads A0 EXAMES da pabidads as

alemative. A complexdade dos alos necessancs paa a
delberacio em assembleia, neste caso concreto, invablza o

Misconsdrcio no polo atvo na extensdo pretendida pelas auloras,
(TJPR - 17* CCivel - Al - 1098412-0 - bbaiti - Rel.: Laun Castano
da Siva - Unénime - J. 26.03.2014),
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

PROMOTORIA DE JUSTICAJUNTO AS Y ARAS DE FAL ENCIAS E RECUPERACAD
JUDICIAL DO FORO CENTRAL DAREGIAOMETROPOLITANADE CURITIBA

Adud
NIXGEO

a5

Em sintese, a consolidacio substancal é medida excepcional, ndo se

confundindo com o Ifisconsdrcio voluntario e eventual decisdo sobre a

LR

GMTW YT

sua admessdo devera, necessaniamente, conlar com a prévia

”l.
PISHEW

deliberacao assemblear dos oedores de cada uma das empresas,

mediante a aprovagdo por quorum qualificado (art. 45, LRJF)

A

II - DAS RAZOES:

Destaca-se que a consolida¢ido substancial significa ir um passo além da
consolidagdo processual: nesta hipdtese, as sociedades recuperandas nio apenas tém o pedido
processado conjuntamente, como sua autonomia patrimonial é excepcionalmente afastada, de
maneira a unificar as listas de credores das sociedades e, consequentemente, fazer com que o seu
plano de recuperacio judicial seja deliberado em assembleia tnica, por todos os credores de todo

o grupo econémico consolidado.

Com a consolidagdo substancial, passa-se a ter situag¢do de litisconsoércio
unitario (art. 116, CPC), em que todas as sociedades do grupo terdo inevitavelmente o mesmo
destino: ou terdo seu plano de recuperagio judicial aprovado, ou este serd rejeitado, com a

consequente decretagio de faléncia de todo o grupo.

Trata-se de instituto que nio se encontra regulado na LRF. Contudo,
diversamente do litisconsércio ativo na recuperagio judicial, tendo em vista as drasticas
consequéncias que acarreta, alterando de forma significativa o quérum na Assembleia Geral de
Credores e o poder de voto de cada credor no conclave, a consolidagio substancial traz consigo

diversas polémicas, que vém sendo enfrentadas pela jurisprudéncia.

Uma das polémicas se refere a competéncia para determinar a consolidacido
substancial: seria ela do juiz ou da Assembleia Geral de Credores? Uma interpretagao sistematica

conduz a conclusio de que se trata de matéria a ser deliberada pelos préprios credores em
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assembleia, ressalvados os casos extremos de confusdo patrimonial e desvio de finalidade, que
poderiam ser apreciados pelo juiz a titulo de desconsideragao da personalidade juridica (art. 50 do
Cédigo Civil) — situagdo em que os tesponsaveis pelas fraudes também devem responder

pessoalmente pelos seus atos, sem prejuizo da apuragdo de eventual responsabilidade criminal.

Isso porque, nos termos do art. 35, I, alinea "f" da LRF, compete a Assembleia
Geral deliberar sobre "qualquer outra matéria que possa afetar os interesses dos credores". Por
6bvio, a possibilidade de unificagdo das listas de credores entre todas as sociedades do grupo e o
afastamento de sua autonomia patrimonial (art. 266 da lei 6.404/1976) afetam de forma
expressiva o interesse dos credores envolvidos na recuperagio judicial, que passardo a ter como
seu devedor todo o grupo econémico e votarao sobre o plano, de forma diluida em meio a todos

os demais credores do grupo, em uma s6 assembleia unificada.

Deve a consolidagdo substancial, portanto, em regra, ser deliberada em
Assembleia Geral de Credores. Como, no momento em que se realizar tal assembleia, ainda nio
tera se verificado tal consolidagdo, a votagio para este fim deve se dar separadamente entre os

credores de cada sociedade envolvida.

No caso dos autos os fundamentos que nortearam o deferimento da
Consolidacdo Substancial sio basicamente quatro: 1) Coincidéncia na composi¢ao societaria; 2)
Alegacio de possuitem o mesmo Diretor (Cristiano); 3) Detém o mesmo objeto social; 4)

Atividade da Filial ARPECO no mesmo enderego da Matriz da Conpel.

1) Coincidéncia na composigdo societaria:

Em consulta ao parecer do Administrador Judicial de Curitiba verificamos a

seguinte composicao societaria:

Nt A NORDE STINA DF PAPEL
[T Caplta
nista e Martidade Subscyito Votame Total
o NE Lvda L L 0k X ‘ ‘
N ~ 84 4 118 14 $11% ‘

T ot 18.122.0% 22,338,341 100,00 10004
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EXN EMBALAGENS KRAFT DONE LTDA
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Espoho de Awrelio be Pu %67 - 12" TS s
Espobo de Am fe Paul 00 53 . 1766 4.76%
Odawr Cen 376 009 [ 6038 | 0.06%
tansslan Srey oo 00 682 0999 A0 0.06%,
Anviides Labegal LU i 22 24 165 0.03%
lano Schuans 1% 499 400,72 3.7 0.01%
: + ‘
O e Pa eTicugn
s : + 4
Total "0 264 967 1 00,
COMPOSICAO ACTIONARIA - REQUERENTE ARPECO
hilaiiaia | [ 4 ) | Quantidade l Total J
Aot a4 5 OO } 173 30 S6%
a3 ) yho Lad
! W TSR tagh T =
£ 38T 627000083 | 475 10.S6%
Yanm S 1 ] ] |
RDN Adsn ¢ Part Lida 5 i 4] L S 1 475 JO.S6%
d 4 - L. adad .|
O ) o O Lada 13 252 T95000) «x 12 .3 %
$ ‘ . 4
Total 7548 | 100%

Diante dos quadros societarios acima, podemos observar que a acionista EKN
(95,89% — CONPEL) representa 100% do quadro societario da Recuperanda ARPECO. Porém,

o mesmo nao pode ser afirmado em relagdo a Recuperanda COCELPA.

A verdade é que 75% do quadro societirio da CONPEL (FONTES; TPI;
RDK) detém 35,85% do quadro societirio da COCELPA, sendo, portanto, sécio minotitario em

relagio a ANTONIO DE PAULI S/A, que por sua vez, detém 48,53% da composi¢io acionaria.

2) Alegagio de possuirem o mesmo Diretor Presidente (Cristiano):
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De fato as Recuperandas possuem o mesmo Diretor Presidente, no entanto,
nao ha qualquer ilegalidade ou configuracio de grupo econémico no fato do mesmo ser diretor
de uma ou mais empresas. Informo ainda que, as Recuperandas COCELPA E ARPECO
possuem o mesmo Diretor Administrativo-Financeiro (Luiz Antoénio Giacomassi Cavet),
diferentemente da CONPEL (Jackson Eduardo Lopes Dias). Além disso, podemos observar que
os Conselheitos Presidentes do Conselho de Administracio de ambas Recuperandas
(CONPEL/COCELPA/ARPECO) sio totalmente distintos, conforme faz prova atas de

assembleias em anexo.

— Composicao CONPEL:

Ditetor Presidente: Cristiano Ciriaco Delgado
Diretor Administrativo-Financeiro: Jackson Eduardo Lopes Dias

Conselho de Administracao:

Conselheiro Presidente: Carlos Augusto Garret

— Composicio COCELPA:

Ditetor Presidente: Cristiano Ciriaco Delgado
Diretor Administrativo-Financeiro: Luiz Antonio Giacomassi Cavet

Conselho de Administracao:

Conselheiro Presidente: Antonio Eloi Fontana de Pauli

— Composicio ARPECO:

Ditetor Presidente: Cristiano Ciriaco Delgado
Diretor Administrativo-Financeiro: Luiz Antonio Giacomassi Cavet

Conselho de Administracao:

Conselheiro Presidente: Luiz Alberto Bettega de Pauli

3) Detém o mesmo objeto social:

Diante dos documentos (Estatuto Social) fornecidos pela Recuperanda Conpel,
¢ de facil percepgio as divergéncias existentes no objeto/atividade social das empresas em
recuperagio, vejamos:

— CONPEL:
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Estatuto Social, Cap. 1, Art. 3°. “A sociedade tem, por objeto social, a
industrializagdo de celulose, de papeis tipo Kraft, de embalagem, de escrever,
de imprensa, higiénico, absorvente, especial, bem como a industrializa¢do de
sacos simples e multifolhados, mediante a utilizagdo do bagagco da cana, so
sisal, do linter, de algodao e outra matérias primas de produgdo prépria ou

adquirida de terceiros.”

— COCELPA:

Estatuto Social, Cap. 1, Art. 3°. “A companhia tem por objeto a industria e o
comércio, inclusive exportagdo e importacio de celulose, papel, madeiras,
produtos quimicos necessarios a sua atividade industrial, materiais de
construgdo, transporte de cargas em geral, florestamento e reflorestamento,
podendo participar em outras sociedades como meio de realizar o objetivo

social ou para beneficiar-se de incentivos fiscais.”

— ARPECO:

Estatuto Social, Cap. 1, Art. 3°. “A companhia tem por objeto social a
fabricagdio de embalagens de papel, fabricagio de papel, fabricagio de
embalagens de material plastico, fabricacio de chapas e de embalagens de papel
ondulado, comércio atacadista de papel e papelio em bruto, servicos de pré
impressio, importagdio e exportagdo e, outras sociedades de participagio,

exceto holdings.”

Contudo, se observa que o objeto social de ambas recuperandas divergem

umas das outras, nio trazendo semelhanca nas atividade empresariais realizadas.

4) Atividade da Filial ARPECO no mesmo endere¢o da Matriz da
Conpel:

De fato, em consulta realizada junto ao site da Receita Federal constata-se a
existéncia de uma filial da Recuperanda ARPECO situada no mesmo endereco da Recuperanda
CONPEL. No entanto, em diligéncia junto a Companhia Nordestina de Papel — CONPEL,
verificou-se que a Recuperanda ARPECO nunca esteve em atividade no Estado da Paraiba,

inclusive sequer possui ou ja possuiu inscri¢ao estadual para regular funcionamento.
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A prépria Recuperanda ARPECO em declaragio fornecida em diligéncia
(documento em anexo), atesta que nenhuma operacio foi realizada na referida filial e que,
embora ativo na Receita Federal, encontra-se pendente de regularizacio no Estado da Paraiba,
uma vez que até a presente data ndo foi concluida sua inscri¢ao estadual. Por fim, confirma que

nunca realizou qualquer opera¢do ou processo de industrializacao na matriz da CONPEL.

Desse modo, com a devida vénia 2a r. decisdo, nio entendo como razoavel o
encaminhamento dos autos a2 Comarca de Curitiba, tendo em vista auséncia do preenchimento

dos requisitos norteadores do instituto da consolida¢do substancial.

Conquanto, a respeitavel decisao do deferimento da consolidagdo substancial,
com a devida reveréncia, foge a regra geral, isso porque foi outorgada sem a prévia participagio
dos principais interessados, ou seja, dos credores de cada uma das Recuperandas, conforme

artigo 35, 1, “f” da Lei 11.101/05.

Art. 35. A assembléia-geral de credores tera por atribuicbes deliberar
sobre:

I — na recuperacio judicial:

f) qualquer outra matéria que possa afetar os interesses dos

credores;

Desse modo, ndo entendo como razoavel, portanto, a consolidacao substancial
sem exigir a concordancia da maioria dos credores de cada uma das empresas, evitando-se, assim,
prejuizo para aqueles que tém o seu crédito garantido pelo patrimonio de uma ou outra

sociedade, até entdo com independéncia patrimonial reconhecida.

Dessa forma, a competéncia para analisar o plano de recuperacio judicial, bem
como qualquer outra matéria que possa afetar os interesses dos credores, é da Assembleia Geral
de Credores (art. 35, I, letras “a” e “f’, LRJF), a quem cabera, inclusive, decidir acerca do
acolhimento ou nio da pretensio de adogdo da consolidagdo substancial, especialmente ante as
consequéncias drasticas que dela resultam, como, por exemplo, alterando o quérum na

Assembleia Geral e o poder de voto de cada credor, conforme inteligéncia do art. 38, da LRJF.

A doutrina expressa que, mais do que a simples existéncia de um grupo
econémico, a consolidagio substancial exige a efetiva confusio patrimonial entre as sociedades
ou, pelo menos, expressiva integracio, com adogdo, entre outras evidéncias, de contas

centralizadoras, regime de caixa unico e coincidéncia de instalacoes.
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Corrobora ainda a doutrina que, a mera existéncia de garantias cruzadas entre
as sociedades do grupo (por exemplo, prestagio de fiancas ou avais por algumas sociedades em
obrigagdes contraidas por outras), por si s6, é comum a muitos grupos e nio conduz a

consolidac¢io substancial.

Trago a lume a jurisprudéncia acostada pelo membro do parguet junto a

Recuperacio da ARPECO E COCELPA:

Recuperagio Judicial. Alegacio, das recuperandas/agravantes, de preclusio do
direito da credora/agravada de se insurgir contra a consolidagio substancial.
Deferimento do processamento da recuperagio que sé decidiu sobre a
consolida¢io processual. Preclusio inocorrente. Recuperagio Judicial. Recurso

tirado contra decisio que acolheu pedido da credora para determinar

que os credores de cada uma das devedoras, em votacdes separadas,

deliberem sobre a consolidagido substancial, com a aprova¢io ou nio de

plano unitirio e comunhio de ativos e passivos. Decisao acertada. Admissao
do litisconsércio ativo que ndo encaminha, obrigatoriamente, a consolidagdo
substancial. Necessidade de anuéncia da maioria dos credores de cada uma das
devedoras, sob pena de subversdo do instituto. Precedente da Camara nesse
sentido. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2072604-
95.2018.8.26.0000; Relator: Araldo Telles; Orgio Julgador: 2a Camara
Reservada de Direito Empresarial; Foro Central Civel - 2a Vara de Faléncias e
Recuperagdes Judiciais; Data do Julgamento: 30/07/2018; Data de Registro:
31/07/2018).

Conquanto, cumpre informar que junto ao processo n° 0005462-
46.2017.8.16.0025 — 1* Vara de Faléncias e Recuperagio Judicial da Comarca de Curitiba-PR,

houveram trés pedidos de convolacio da recuperacdo judicial em faléncia (mov. 848, 1353 e

1544), entretanto, negados na mesma decisao que ensejou o oficio, objeto dessa manifestacio.

Por fim, impende salientar que no parecer do administrador judicial de
Curitiba, o mesmo pugna pelo refazimento de alguns atos ja praticados, sendo necessatia: “b)
nova publicacio do edital do art. 7°, §1°, da lei 11.101/05, ressalvando novo prazo para
habilitagbes administrativas...”. Ou seja, observa-se, pois, o reinicio da presente recuperagio,

podendo trazer prejuizos incalculaveis aos tespectivos credores.
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Nessa esteira, ante os argumentos esposados, opina esse administrador pela
negativa da remessa dos referidos autos, posto entender, com a devida vénia, ser necessario a
deliberacdo dos credores de cada uma das Recuperandas, preliminarmente a decisdo que defetiu a
consolidagdo substancial. Consequentemente, imperioso destacar a necessidade de suscitar o

conflito positivo de competéncia.

Nesses Termos,

E como opina esse administrador.

Conde-PB, 10 de Fevereiro de 2020.

Anténio Elias de Queiroga Neto
Oab/Pb 18.051

Administrador Judicial
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